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Аннотация 

 

Тема бакалаврской работы: «Развитие эстетических интересов 

младших школьников в процессе творческой деятельности». 

Цель исследования – разработать содержание и доказать 

эффективность комплекса приемов развития эстетических интересов 

младших школьников в творческой деятельности. 

Задачи исследования: изучить психолого-педагогическую литературу 

по теме исследования; выявить уровень развития эстетических интересов у 

детей младшего школьного возраста; разработать и реализовать приемы 

развития эстетических интересов младших школьников в процессе 

творческой деятельности; доказать эффективность проведенной опытно-

экспериментальной работы по развитию эстетических интересов младших 

школьников в процессе творческой деятельности. 

Методы проведенного исследования: анализ, обобщение методической 

информации по проблеме исследования, наблюдение, педагогический 

эксперимент (констатирующий, формирующий и контрольный этапы).  

Структура бакалаврской работы: работа состоит из введения, двух глав, 

заключения, содержит 4 рисунка, 18 таблиц, список литературы (21 

наименование), 17 приложений. Основной текст работы изложен на 53 

страницах.  
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Введение 

 

В современном обществе развитие эстетических интересов у младших 

школьников играет важную роль в их всестороннем развитии. Творческая 

деятельность становится одним из самых эффективных способов 

формирования и раскрытия эстетического вкуса, а также развития 

творческих способностей детей. 

Одной из главных задач педагогики является создание условий для 

развития и раскрытия эстетических интересов у младших школьников. 

Разнообразные виды творческой деятельности, такие как рисунок, лепка, 

музыка, танцы и драматизация, позволяют детям проявить свою 

индивидуальность и фантазию. Они помогают расширять представления о 

красоте и гармонии, обогащать культурный опыт ребенка и способствуют его 

полноценному развитию. 

Развитие эстетических интересов младших школьников играет важную 

роль в их творческом развитии. Эстетическая сфера является одной из 

основных составляющих личности ребенка, формирующей его вкус, чувство 

прекрасного и способность оценивать художественные произведения. В 

процессе творческой деятельности дети имеют возможность раскрыть свои 

таланты и потенциал, обогатить свой мир эмоциями и эстетическим опытом.  

Развитие эстетических интересов младших школьников не 

ограничивается только изобразительным искусством. Музыка, танцы, 

театральное искусство – все это также важные компоненты развития 

эстетического восприятия детей. Участие в музыкальных коллективах, 

постановка маленьких спектаклей, ознакомление с классической музыкой и 

знакомство с произведениями известных композиторов позволяют детям 

расширить свой кругозор, научиться чувствовать и понимать искусство. 

Изучению художественно-эстетического воспитания младших 

школьников посвящено значительное количество работ, среди них работы 



6 

 

Л.С. Выготского, В.А. Сухомлинского, В.Н. Шацкой, С.В. Погодиной, 

В.В. Давыдовой, Ю.П. Ветрова и других. 

При изучении темы была выявлена проблема, сущность которой 

состоит в поиск эффективных форм, методов и педагогических условий 

развития эстетических интересов младших школьников в процессе 

творческой деятельности. 

Данная проблема позволила сформулировать тему исследования: 

«Развитие эстетических интересов младших школьников в процессе 

творческой деятельности». 

Цель исследования – разработать содержание и доказать 

эффективность комплекса приемов развития эстетических интересов 

младших школьников в творческой деятельности. 

Объект исследования – процесс эстетического развития младших 

школьников в творческой деятельности.  

Предмет исследования – приемы развития эстетических интересов при 

организации творческой деятельности младших школьников.  

Гипотеза исследования: развитие эстетических интересов младших 

школьников в процессе творческой деятельности будет эффективнее, если 

будут использованы в практике учебной деятельности приемы развития 

эстетических интересов младших школьников, таких как  беседа по плану, 

построение плана выполнения творческого заданий, анализ творческого 

задания, изготовление творческих композиций, демонстрация творческих 

работ, использование различного учебного оборудования для творческой 

деятельности. 

Задачи исследования: изучить психолого-педагогическую литературу 

по теме исследования; выявить уровень развития эстетических интересов у 

детей младшего школьного возраста; разработать и реализовать приемы 

развития эстетических интересов младших школьников в процессе 

творческой деятельности; доказать эффективность проведенной опытно-
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экспериментальной работы по развитию эстетических интересов младших 

школьников в процессе творческой деятельности. 

Методы исследования: теоретические – анализ и обобщение 

методической информации по проблеме исследования; эмпирические – 

наблюдение и педагогический эксперимент (констатирующий, 

формирующий и контрольный этапы). 

База исследования: МБОУ «Школа № 13 им. Б.Б. Левицкого», 

находящаяся по адресу: город Тольятти, Молодежный бульвар 28. 

Практическая значимость: проведенное исследование позволило 

существенно повысить эффективность процесса развития у младших 

школьников эстетических интересов в процессе творческой деятельности. 

Результаты исследования могут использоваться педагогами начальной 

школы и системы дополнительного образования при организации 

эстетического развития младших школьников.  

Структура бакалаврской работы: работа состоит из введения, 

теоретической и практической части, заключения, списка используемой 

литературы и приложений. 
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Глава 1 Теоретические основы развития эстетических интересов 

младших школьников в процессе творческой деятельности 

 

1.1 Проблемы развития эстетических интересов младших 

школьников в психолого-педагогической литературе 

 

Изменения, которые происходят в обществе, приводят к возрастанию 

роли эстетического образования и воспитания, направленных на 

формирование эстетических чувств, вкусов, потребностей, идеалов, взглядов 

и убеждений человека, развитие способности воспринимать и оценивать 

окружающий мир с точки зрения гармонии и красоты, которые являются 

составными элементами эстетической культуры. В свою очередь становление 

эстетической культуры личности невозможно без развитых эстетических 

интересов, что является весьма сложной педагогической задачей. По мнению 

А.И. Бурова, «эстетическая информация, усвоенная детьми в начальной 

школе, послужит фундаментом для развития эстетического вкуса личности в 

будущем» [3, с. 69]. 

В психолого-педагогической литературе проблема развития интереса 

младших школьников существовала на протяжении всего процесса развития 

педагогической теории и практики. 

Разбирать что же такое «эстетический интерес» нужно с общей 

характеристики понятия «интерес», которое трактуется различными науками 

(философия, психология, педагогика и другие). 

Наиболее детально разбирают понятие «интерес» Л.И. Божович, 

Л.С. Выготский [6], Н.Г. Морозова [12], С.Л. Рубинштейн [14], Л.В. Занков 

[8] как отношение человека к окружающему миру, которое реализуется в 

познавательной деятельности. 

С.Л. Рубинштейн говорил, что интерес – это «сосредоточенность на 

определенном предмете мыслей, вызывающая стремление ближе 

ознакомиться с ним, глубже в него проникнуть, не упустить из поля зрения» 



9 

 

[13]. Интерес является мотивом познавательной деятельности. Осознание 

потребности вызывает интерес к предмету, а неосознанная потребность не 

перерастает в интерес. Также интерес может формироваться путем сочетания 

новых и существующих интересов. 

 По мнению Н.Г. Морозовой, различаются понятия «интерес» и 

«познавательный интерес». Под вторым понимается интерес к учебной 

деятельности. Имеет важное значение эмоциональная сторона в 

познавательном интересе, а именно то, что интерес является отношением 

эмоционально-познавательным, переходящим при благоприятных условиях в 

эмоционально-познавательную направленность личности [12]. 

В ряде трудов «интерес» рассматривается в зависимости от возраста и 

его содержательной направленности. Л.И. Божович обращает внимание на 

взаимосвязь между развитием интересов и взрослением, на каждом этапе они 

имеют определенную специфику. 

Л.С. Выготский под интересом понимал целостную динамическую 

тенденцию, определяющую структуру направленности реакций человека. В 

тоже время психолог связывал интерес с биологической основой личности, 

поэтому утверждал, что он не приобретается, а развивается с ней. 

Л.С. Выготский выделял особенностью младшего школьного возраста смену 

ведущей деятельности ребенка. Именно «начало учебной деятельности, 

которая пришла на смену игровой деятельности, оказывает влияние на 

начало перестройки психических процессов и функций в организме ребенка» 

[5]. 

Прежде чем по·дробнее рас·крыть по·нятие «эсте·тические интерес·ы», 

рас·смотрим по·нятия «эсте·тика», «эсте·тическая культ·ура», «эсте·тическое 

воспитание». Эсте·тика (от греческого aisthtikos – чувствующий, 

чувственный) – философская на·ука, об·ъединяющая две сфер·ы: сфер·у 

эсте·тического про·явления ценностного от·ношения чело·века к миру и сфер·у 

художественной де·ятельности чело·века. Также это «на·ука о ста·новление 

чувственности личности, форм·ировании чувства пре·красного в от·ношении 
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при·роды, ис·кусства, взаимоотношений людей» [2, с. 395]. Эсте·тика из·учает 

за·кономерности эсте·тического по·знания чело·веком мира, сущности и форм 

твор·чества, за·конов красоты, в том числе художественного освоения 

чело·веком де·йствительности. Эсте·тика пре·дставляет со·бой «пре·дметно-

чувственное воплощение тех сто·рон де·йствительности, кот·орые 

со·ответствуют пре·красному, воз·вышенному, низ·менному, героическому и 

друг·им.» [19, с. 395]. 

По мнению Л.В. Занкова, «младшие школьники отличаются остротой и 

свежестью восприятия, своего рода созерцательной любознательностью» [8, 

с. 36]. Развитие эстетических интересов начинается с развития культуры 

ощущений и восприятия, которая выражается в тонкости чувств, 

переживаний, эмоционально-эстетическом отношении к окружающему миру 

и к самому себе. Чем тоньше ощущения и восприятия, чем больше видит и 

слышит ребенок в окружающем мире оттенков, тонов и полутонов, чем 

глубже выражается личная эмоциональная оценка фактов, предметов, 

явлений, событий, тем шире эмоциональный диапазон, который 

характеризует духовную культуру школьника. 

Эсте·тическая культ·ура бы·ла и остается важной со·ставляющей любого 

об·щества. Она по·могает видеть во все·м пре·красное и по·лучать от это·го 

удовольствие. В раб·отах В.И. Самохваловой по·д эсте·тической культ·урой 

по·нимается «способ·ность по·нимать и чувствовать свою взаимосвязь с 

окружающим миро·м, пере·живать и вы·ражать по·лноту этих от·ношений» [15, 

с. 16]. Понятие эсте·тическое воспитание не·отъемлемо связано с эсте·тикой и 

эсте·тической культ·урой. Эсте·тическое воспитание об·ъединяет, 

активизирует и гармонизирует все духовные способ·ности чело·века, 

не·обходимые в раз·личных об·ластях твор·ческой де·ятельности. 

Эсте·тическое воспитание осуществляется на все·х этапах воз·растного 

раз·вития личности. Наиболее благоприятным периодом для раз·вития 

эсте·тической культ·уры, эсте·тических пре·дставлений, художественного 

вкуса является млад·ший школьный воз·раст. Основной функцией 
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эсте·тического воспитания учен·ые вы·деляют «гармонизацию и раз·витие все·х 

духовных способ·ностей чело·века, кот·орые не·обходимы ему в раз·личных 

об·ластях твор·ческой де·ятельности. Ощущение красоты при·роды, раз·личных 

об·ъектов способ·ствует форм·ированию у ре·бенка особых эмоционально 

психических со·стояний, воз·буждает прямой интерес к жизни, увеличивает 

любознательность, раз·вивает мышление, память, волю и друг·ие психические 

про·цессы, что благоприятно сказывается на ста·новлении личности в целом» 

[9, с. 116]. 

В книге Б.Т. Лихачева «Теория эсте·тического воспитания 

школьни·ков» дан·о след·ующее определен·ие: «эсте·тическое воспитание – 

целенаправленный про·цесс форм·ирования твор·чески активной личности 

ре·бенка, способ·ной воспринимать и оценивать пре·красное, трагическое, 

комическое, без·образное в жизни и ис·кусстве, жить и твор·ить «по за·конам 

красоты» [11, с. 51]. В дан·ном определен·ии главная роль от·водится 

целенаправленному педагог·ическому влиянию на про·цесс эсте·тического 

воспитания ре·бенка. Очень час·то ста·новление эсте·тического от·ношения к 

де·йствительности у ре·бенка мож·ет носить не·управляемый, 

не·контролируемый характер·. Ребенок мож·ет не осознавать эсте·тическую 

суть пре·дметов, по·этому без педагог·ического вмешательства могут бы·ть 

сформированы не·верные пре·дставления о красоте, ценностях, жизни в 

целом. 

О.П. Котикова в своих ис·следованиях от·мечает, что важным аспектом 

эсте·тического воспитания млад·ших школьни·ков является раз·витие их 

твор·ческого по·тенциала. Автор считает, что «в про·цессе художественно-

твор·ческой де·ятельности про·исходит форм·ирование и раз·витие 

эмоциональной сфер·ы, эсте·тического со·знания и вкуса, а так·же освоение 

определен·ных знаний в  об·ласти ис·кусства» [10, с. 13]. 

Таким об·разом, по·д эсте·тическим воспитанием мы по·нимаем 

воспитание целостной гармонично раз·витой личности, для кот·орой 

характер·но на·личие эсте·тических по·требностей и интерес·ов, эсте·тического 
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со·знания, способ·ностей к твор·честву, прав·ильное восприятие и по·нимание 

пре·красного в де·йствительности и ис·кусстве. 

Теперь рас·смотрим по·нятие «эсте·тический и интерес·». 

Выдающийся русский педагог К.Д. Ушинский, сформулировал роль 

этического, эсте·тического и эмоционального воспитания след·ующим 

об·разом: «…Влияние нравственное со·ставляет главную за·дачу воспитания, 

гораздо более важную, чем раз·витие ума вообще, на·полнение головы 

по·знаниями и раз·ъяснение каждому его личных интерес·ов» [16]. 

Особое значение для форм·ирования эсте·тического от·ношения к 

де·йствительности имеет эсте·тический идеал как цель и об·разец, 

стимул·ирующий со·знательное стремление к со·вершенной красоте. 

Непосредственным от·ражением эсте·тических по·зиций чело·века, его 

взглядов, идеалов является эсте·тический вкус, то есть уме·ние от·личать 

пре·красное от без·образного, ис·тинную красоту от ложной. Существенным 

по·казателем эсте·тического от·ношения чело·века к миру слу·жат эсте·тические 

интерес·ы и по·требности, кот·орые на·иболее ярко вы·ражают ценностные 

ориентации личности в сфер·е пре·красного. С по·мощью эсте·тических чувств 

и со·знания мы главным об·разом воспринимаем и оцениваем красоту в 

ис·кусстве и де·йствительности. Благодаря художественным способ·ностям 

чело·век сам со·здает пре·красное в про·цессе твор·ческой де·ятельности. 

Таким об·разом, «эсте·тический интерес·» это  час·тный слу·чай 

про·явления интерес·а в целом, так·же трактуется как форм·а про·явления 

на·правленности, конкретно на по·знание эсте·тических свойств, кот·орые 

вы·зывают эсте·тическое от·ношение, эсте·тическую оценку и эстетическое 

восприятие окружающего мира.  

Таким об·разом, эсте·тический интерес характер·изуется эмоциональным 

от·ношением, комп·лексом пере·живаний и мож·ет про·является в овладении 

какими-либо видами твор·ческой де·ятельности, и вы·ражен из·бирательной 

на·правленностью чело·века на  об·ъект пре·красного в окружающем мире. 
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Развитие эсте·тического интерес·а у млад·ших школьни·ков не·обходимая 

за·дача, хотя и не·простая, кот·орую на сегодняшний де·нь ста·вит пере·д 

учителем Федеральный государственный образовательный стандарт 

начального основного образования. 

 

1.2 Условия развития эстетических интересов младших 

школьников в процессе творческой деятельности 

 

Анализ педагог·ической литературы по·казал, что на·иболее 

благоприятным воз·растом для раз·вития эсте·тических интерес·ов является 

период млад·шего школьного воз·раста. Это связано с психо·логическими 

особенно·стями млад·ших школьни·ков. Одним из способ·ов ре·шен·ия 

про·блемы раз·вития эсте·тических интерес·ов млад·ших школьни·ков в 

твор·ческой де·ятельности является определен·ие педагог·ических усл·овий 

дан·ного про·цесса. Под педагог·ическими усл·овиями раз·вития эсте·тических 

интерес·ов млад·ших школьни·ков в твор·ческой де·ятельности 

по·дразумевается «со·вокупность об·ъективных и субъективных, вне·шних и 

внутренних факт·оров, сред·ств, про·цессов, способ·ствующих или 

пре·пятствующих раз·витию эсте·тических пре·дставлений млад·ших 

школьни·ков во вне·урочной де·ятельности» [18, с. 119]. 

Для успешного эсте·тического раз·вития об·учающихся млад·шего 

школьного воз·раста не·обходимо со·блюдение основ·ных требований: 

вы·явление педагог·ических сред·ств для форм·ирования комп·онентов 

эсте·тического раз·вития личности (эсте·тического восприятия, чувства, 

оценки, вкуса, по·требности, де·ятельности); раз·витие у де·тей способ·ности 

эсте·тического восприятия пре·дметов и явлений при·роды, окружающей 

де·йствительности, жизни людей, родной стра·ны; со·здание за·паса 

эсте·тических впечатлений и пре·дставлений в на·глядно-чувственной и 

об·разно-по·нятийной форм·ах; учет воз·растных психических особенно·стей в 

про·цессе форм·ирования комп·онентов эсте·тического раз·вития личности 
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млад·шего школьни·ка (на·глядно-об·разное мышление, вы·сокая 

эмоциональная восприимчивость, гибкость воображения, 

пре·драсположенность к твор·честву); вы·бор со·держания, мет·одов, сред·ств 

об·учения млад·ших школьни·ков, кот·орые являются факт·орами 

форм·ирования у де·тей способ·ности чувствовать и воспринимать 

эсте·тические ценности. 

Одними из главных требований, со·относящихся с усл·овиями 

со·временности – это сис·темность и целостность, орган·ично вписывающиеся 

в об·разовательно-воспитательную сис·тему, то есть мер·оприятия по раз·витию 

эсте·тических интерес·ов у млад·ших школьни·ков до·лжны про·водиться 

сис·темно, а не эпизодически. «Система эсте·тического воспитания 

об·учающихся на·чальной школы включает в себя след·ующие комп·оненты: 

учебный про·цесс, вне·классная и вне·школьная раб·ота» [17, с. 115]. 

В на·стоящее время особенно·стью эсте·тического воспитания млад·ших 

школьни·ков является по·дбор со·держания, форм и мет·одов, 

со·ответствующих со·временному об·разованию, кот·орые об·еспечивают 

раз·витие эсте·тических интерес·ов. Развитие эсте·тических интерес·ов, как 

на·правления эсте·тического воспитания, про·исходит в про·цессе твор·ческой 

де·ятельности. 

Педагоги вы·деляют след·ующие форм·ы эсте·тического воспитания: 

коллективные, групп·овые и индивидуальные. 

Особенностью развития эстетичеких интересов у младших школьников 

является формирование эстетической потребности. По мнению В.В. Буткевич 

эстетический интерес представляет «особую форму эстетической 

потребности» [4, с. 12]. 

Рассмотрим педагог·ические усл·овия не·обходимые для раз·вития 

эсте·тических интерес·ов в про·цессе твор·ческой де·ятельности. Создание 

так·их усл·овий по·зволит педагог·у целенаправленно и эффективно 

осуществлять про·цесс раз·вития эсте·тических интерес·ов. 
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Первое педагог·ическое усл·овие – со·здание эсте·тически раз·витой 

на·сыщенной сред·ы, «способ·ствующей раз·витию эсте·тических интерес·ов. 

Эсте·тическая сред·а об·разовательной орган·изации – это «педагог·ически 

орган·изованная микросреда, кот·орая рас·полагает вы·соким уровнем 

раз·вития эсте·тической культ·уры, гибкой динамик·ой эсте·тического 

раз·вития, способ·ствует твор·ческой мотивации ре·бенка» [20, с. 45]. 

Школьни·к, на·ходясь по·стоянно в художественно-эсте·тической об·становке, 

по·степенно раз·вивает в своей душе по·требность в красоте, учится ценить 

«пре·красное» в ис·кусстве и в жизни, вы·рабатывает тонкий вкус. 

В про·цессе твор·ческой де·ятельности педагог·и до·лжны по·ддерживать 

твор·ческое сам·овыражение млад·ших школьни·ков, стремление их к 

импровизации, экспериментированию с художественными материалами, 

при·думыванию комп·озиций, освоению новых твор·ческих тех·ник и мет·одов 

и сред·ств. Работа по раз·витию эсте·тических интерес·ов до·лжна про·ходить в 

об·ласти раз·ных ис·кусств: об·учение де·тей рис·ованию, лепке, 

художественному конструированию, пению, вы·разительным движениям, 

раз·витию слов·есного твор·чества. По мне·нию Е.Ф. Цагараева, именно 

«благодаря об·ъединению раз·личных видов ис·кусств раз·вивается 

«по·лифоническое воображение» [18, с. 46]. 

Еще одним педагог·ическим усл·овием раз·вития эсте·тических 

интерес·ов де·тей млад·шего школьного воз·раста является «не·обходимость 

пре·доставлять об·учающимся воз·можность как мож·но чаще вы·ражать свое 

эмоциональное со·стояние, на·строение, свои чувства и пере·живания 

слов·ами, то есть давать своему впечатлению определен·ное слов·есное 

вы·ражение» [18, с. 47]. Для форм·ирования у об·учающихся прав·ильной 

личностной оценки о красоте, о «пре·красном», педагог·у след·ует про·водить 

до·верительные бес·еды о пере·житых эмоциях и впечатлениях де·тей. В 

про·цессе так·их об·суждений педагог мож·ет по·делиться своими 

впечатлениями, своими чувствами, своим жизненным опытом. Также сам·и 

школьни·ки могут рас·сказать ис·тории из своей жизни, кот·орые про·извели на 
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них сил·ьное впечатление (на·пример, о про·гулке с роди·телями по парку, 

по·сещении музея и так далее). 

Важным педагог·ическим усл·овием раз·вития эсте·тических интерес·ов 

являются способ·ы и мет·оды по·дачи материала, кот·орые до·лжны по·даваться 

в по·нятной, до·ступной форм·е, с ис·пользованием со·временного на·глядного 

материала. В по·следнее время для это·й цели педагог·и все чаще ста·ли 

ис·пользовать инфо·рмационные ре·сурсы, сред·ства инфо·рмационно-

коммуникационных тех·нологий (пре·зентации, слайды, интерактивную до·ску 

и друг·ие).  

Немаловажным усл·овием эсте·тического раз·вития млад·шего 

школьни·ка вы·ступает «уме·ние педагог·а оказать педагог·ическую по·ддержку 

раз·витию индивидуальности ре·бенка через со·здание эмоционально-

комфортной атмосферы на за·нятиях» [21, с. 25]. 

Далее хочется от·метить орган·изацию коллективной твор·ческой 

де·ятельности, как педагог·ического усл·овия для раз·вития эсте·тических 

интерес·ов млад·ших школьни·ков. Именно в коллективной, особенно в 

твор·ческой де·ятельности, про·исходит об·щение ре·бенка с друг·ими де·тьми, с 

об·ъектами окружающей де·йствительности. Это способ·ствует 

«форм·ированию у школьни·ков пре·дставлений об это·м мире, на·коплению 

знаний о не·м, раз·витию уме·ний, на·выков, способ·ностей, вы·работке 

критериев оценки жизненных явлений, кот·орые смогут по·мочь ему 

до·лжным об·разом оценить все окружающее и вступить с ним в 

определен·ные взаимоотношения» [1, с. 37]. В своих ис·следованиях 

И.Г. Алмазова рас·сматривает коллективную твор·ческую де·ятельность как 

«мощное педагог·ическое усл·овие раз·вития эсте·тических пре·дставлений у 

де·тей млад·шего школьного воз·раста. Данная де·ятельность способ·ствует 

раз·витию личностных качеств ре·бенка, стимул·ируя его твор·чество в 

коллективе» [1, с. 49]. Развитие эстетических интересовотвечает возрастным 

особенностям детского мышления и, по мнению Е.С. Галанжиной, «включает 
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в себя следующие этапы: эмоциональное переживание, рефлексию, 

внутренний диалог, творческую работу с мыслеобразом» [7, с. 33]. 

Таким образом, про·анализировав психо·лого-педагог·ическую 

литературу, можно сделать вывод, что существует ряд важнейших 

педагог·ических усл·овий раз·вития эсте·тических интерес·ов млад·ших 

школьни·ков в твор·ческой де·ятельности: со·здание эсте·тически раз·витой 

на·сыщенной об·разовательной сред·ы; учет воз·растных особенно·стей 

млад·ших школьни·ков при раз·работке и про·ведении за·нятий; форм·ирование 

и раз·витие психо·лого-педагог·ической комп·етентности педагог·ов; 

вариативность форм и мет·одов твор·ческой де·ятельности; при·менение 

со·временных способ·ов и мет·одов по·дачи материала; со·здание 

эмоционально-комфортной атмосферы; орган·изация коллективной 

твор·ческой де·ятельности.  

В младшем школьном возрасте развитие интереса имеет свои 

особенности. Интерес побуждает ученика к самостоятельной деятельности. 

Самостоятельность в художественно-твор·ческой де·ятельности 

форм·ирует у млад·ших школьни·ков инициативу, активность, твор·ческие 

про·явления, интерес к своему художественному твор·честву, а, 

след·овательно, играет огромную роль в сам·оразвитии и сам·ореализации. 

Создание педагог·ических усл·овий для орган·изации твор·ческой 

эсте·тической де·ятельности де·тей – одна из  актуальных за·дач педагог·ов. 
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Глава 2 Опытно-экспериментальная работа по развитию 

эстетических интересов младших школьников в процессе 

творческой деятельности 

 

2.1 Исследование уровня развития эстетических интересов  

у младших школьников 

 

На основ·е теоретических знаний, по·лученных в про·цессе анал·иза 

психо·лого-педагог·ической литературы, бы·ло про·ведено экспериментальное 

ис·следование, на·правленное на вы·явление особенно·стей раз·вития 

эсте·тических интерес·ов у млад·ших школьни·ков в про·цессе твор·ческой 

де·ятельности. 

Опытно-экспериментальная раб·ота осуществлялась в три этапа: 

констатирующий этап – диагностирование уровня развития эстетических 

интересов у млад·ших школьни·ков в процессе творческой деятельности; 

форм·ирующий этап – раз·работка комп·лекса за·нятий, на·правленных на 

развитие эстетических интерес·ов у млад·ших школьни·ков в процессе 

творческой деятельности и про·ведение дан·ных за·нятий в экспериментальной 

групп·е; контрольный этап – об·работка и интерпретация по·лученных 

результатов. 

Площадкой для ис·следования ста·ло муниципальное бюджет·ное 

об·щеобразовательное учреждение Школа №13 (МБОУ Школа №13 им. 

Б.Б. Левицкого), на·ходящийся по адресу: 445017, г. Тольятти, бульвар 

Молодежный 28. В раб·оте при·няли уча·стие: 3 «Б» – экспериментальная 

групп·а и 3 «А» – контрольная групп·а (по  20 чело·век в каждом классе). 

Начальным этапом педагог·ического эксперимента ста·ло вы·явление 

уровня раз·вития эсте·тических интерес·ов у млад·ших школьни·ков.  

Анализ психо·лого-педагог·ической литературы по·зволил вы·явить 

показатели развития эстетических интересов. 
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В таблиц·е 1 пре·дставлены по·казатели раз·вития эсте·тических 

интерес·ов. 

 

Таблица 1 – Показатели раз·вития эсте·тических интерес·ов млад·ших 

школьни·ков 

 

Показатель Характеристика Методика 

Уровень раз·вития 

чувственных 

эсте·тических 

впечатлений и 

пре·дставлений  

об·ъем эсте·тических знаний; 

способ·ность суд·ить о пре·красном 

и без·образном в жизни и ис·кусстве; 

раз·витость оценочных суждений; 

уме·ние от·стаивать свои взгляды, 

убеждения, эсте·тические идеалы. 

художественно-

экспрессивный  

тест   

(Е.М. Торшилова) 

Уровень раз·вития 

способ·ностей к 

аргументированному 

эсте·тическому 

суждению 

адекватность восприятия 

воспринимаемому об·ъекту; 

целостность и глубина восприятия; 

гармония интеллектуального и 

эмоционального. 

«Геометрия  в 

комп·озиции» 

(Е.М. Торшилова) 

Уровень раз·вития 

способ·ностей к 

эсте·тическому 

пре·образованию 

окружающей сред·ы 

способ·ность к оценке эсте·тических 

явлений де·йствительности и 

про·изведений ис·кусства; 

способ·ность об·основания своей 

оценки; про·явление эсте·тического 

вкуса в по·ведении; вне·шнем виде. 

«Складная картинка»  

 (В. Синельников) 

Уровень раз·вития 

эмоциональной 

от·зывчивости 

про·явление не·произвольной 

эмоциональной ре·акции при 

восприятии эсте·тического в жизни, 

ис·кусстве (радость, восторг, 

не·годование); адекватность 

эмоциональных ре·акций 

со·держанию художественного 

про·изведения, характер·у 

про·исходящих явлений в при·роде и 

об·щественной жизни. 

«Нелепицы» (Р.С. Немов) 

Уровень раз·вития 

художественно-

твор·ческих 

способ·ностей 

про·явление художественно-

твор·ческих способ·ностей в 

эсте·тической де·ятельности 

(бы·строта ориентировки, 

на·ходчивость, сам·остоятельность, 

оригинальность, инициативность). 

«Пять рис·унков»  

(Н.А. Лепская) 

 

Диагностика уровня развития эсетических интерес·ов в процессе 

творческой деятельности осуществлялась на основ·е мет·одик, раз·работанных 
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Е.М. Торшиловой, В. Синельниковым и Н.А. Лепской. Данные мет·одики 

адаптированы для ис·пользования сред·и млад·ших школьни·ков.  

Художественно-экспрессивный тест (Приложение А) бы·л про·веден с 

целью диагностирования уровня раз·вития чувственных эсте·тических 

пере·живаний и пре·дставлений у млад·ших школьни·ков. Диагностика 

про·водилась индивидуально. В ходе про·ведения дан·ного теста уча·щимся 

пре·длагалось внимательно рас·смотреть ре·продукции картин с из·ображением 

де·тей (В.А. Серов «Девочка с персиками», О. Ренуар «Читающая де·вочка», 

В.А. Серов «Портрет Мики Морозова»), а за·тем от·ветить на вопросы: «О чем 

думают де·ти?», «Какие они по характер·у?» и «Какое у них на·строение?». 

Задача де·тей - пере·дать на·строение героев картин их мысли и чувства.  

Уровень эмоциональной от·зывчивости оценивался по трехбалльной 

сис·теме по каждому из трех за·данных вопросов (таблиц·а 2). 

 

Таблица 2 – Уровни раз·вития чувственных эсте·тических впечатлений  

и пре·дставлений у млад·ших школьни·ков 

 

Уровень Количество 

по·лученных баллов 

Характеристика 

Высокий  7-9 ре·бенок точно уловил на·строение, пере·данное на 

картине, свобод·но и по·лно рас·сказывает о 

характер·е этих де·тей, до·мысливает дальнейшие их 

де·йствия, вы·сказывает оригинальные мысли о 

чувствах де·тей. 

Средний  4-6 ре·бенок определяет, о чем думают эти де·ти, их 

на·строение, однако его суждения о картинах 

не·уверенные, не·полные, не·развернутые. 

Низкий  3 и менее ре·бенок путается в определен·ии на·строений де·тей, 

на·блюдается об·общенность суждений о восприятии 

им картин, эмоциональные характер·истики 

одно·сложны и скупы, не·определенны. 

 

В ре·зультате про·веденного художественно-экспрессивного теста бы·ли 

по·лучены дан·ные, кот·орые по·дверглись дальнейшей об·работке и анал·изу.  

Результаты тестирования за·несены в про·токол (Приложение Б, 

таблицы Б.1 и Б.2). Анализ дан·ного про·токола по·зволил вы·явить уровни 
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раз·вития чувственных эсте·тических впечатлений и пре·дставлений у 

млад·ших школьни·ков. Количественные ре·зультаты дан·ного тестирования 

пре·дставлены в таблиц·е 3. 

 

Таблица 3 – Результаты диагностики уровней раз·вития чувственных 

эсте·тических впечатлений и пре·дставлений у млад·ших школьни·ков  

на констатирующем этапе эксперимента 

 

Уровень Экспериментальная группа Контрольная группа 

количество % количество % 

Высокий 6 30 4 20 

Средний 5 25 9 45 

Низкий 9 45 7 35 

 

У уча·щихся об·еих групп вы·соким уровнем раз·вития чувственных 

эсте·тических впечатлений и пере·живаний об·ладает не·большое количество 

уча·щихся. Так в экспериментальной групп·е это со·ставляет 30% уча·щихся, а 

в контрольной – 20%. Эти уча·щиеся до·вольно четко уловили на·строение, 

пере·данное на картине. Их от·веты бы·ли раз·вернутыми, четкими, многие 

уча·щиеся вы·сказывали очень оригинальные мысли. Отвечая на вопросы по 

картине «Девочка с персиками», Софья М.. сказала: «Мама при·несла с 

магазина своей до·чке персики, де·вочка сидит и ждет, когда при·дет мама. 

Картина из·лучает до·бро и за·боту. Девочка счастлива. Когда при·дет мама, 

они вместе сядут за сто·л и будут кушать сладкие и спелые персики.». 

Виктория Т. сказала о картине «Читающая де·вочка»: «Девочка при·шла по·сле 

школы и села по·читать свою любимую книгу о при·нцессе. Она воображает, 

что сам·а является это·й при·нцессой. Она радостная, по·тому что так 

за·мечталась, что вжилась в роль и за·была, что ей нужно де·лать урок·и». 

Давид Д. описывает картину «Портрет Мики Морозова» след·ующим 

об·разом: «Мальчик про·снулся и на·конец-то увидел свою любимую со·баку, 

кот·орой давно не бы·ло до·ма. Он счастлив, его друг будет теперь с ним 

играть. Сейчас он спрыгнет со стула и по·бежит к своей верной со·баке.». А 

Петр Г. сказал: «Мальчик до·лго ждал первого снега. Наконец-то на·ступила 
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на·стоящая зима и он увидел в окне белоснежные до·ма, горы снега. Мальчик 

ждет, когда мама при·готовит за·втрак, он по·кушает и радостный по·бежит во 

двор гулять и лепить снеговиков с ре·бятами.».  

На сред·нем уровне раз·вития чувственных эсте·тических впечатлений и 

пре·дставлений в экспериментальной групп·е на·ходятся 5 чело·век (25%), а в 

контрольной – 9 чело·век (45%). В про·цессе от·ветов на пре·дложенные 

вопросы ис·пытуемые чаще давали прав·ильные от·веты, но суждения их бы·ли 

не·уверенные и не·полные. 

Анализ ре·зультатов по·казывает, что у уча·щихся экспериментальной 

групп·ы пре·обладает низ·кий уровень эмоциональной от·зывчивости - 45%. 

Это говор·ит о том, что уча·щимся с дан·ным уровнем бы·ло сложно уловить 

на·строение де·тей, из·ображенных на картинах. При описании эмоциональных 

впечатлений характер·истики, дан·ные де·тьми, скупы и одно·сложны. 

Александр Б. со·всем от·казался от·вечать на вопросы и даже на картины 

по·смотрел без интерес·а. В контрольной групп·е на дан·ном уровне на·ходятся 7 

чело·век, что со·ставляет 35% от все·х уча·щихся. 

Для диагностики уровня раз·вития способ·ностей к аргументированному 

эсте·тическому суждению бы·ло про·ведено тестирование Е.М. Торшиловой 

«Геометрия в комп·озиции» (Приложение В). Детям пре·длагалось 

рас·смотреть три ре·продукции (К.А. Сомов «Дама в голубом», Д. Жилинский 

«Воскресный де·нь», Г. Гольбейн Млад·ший «Портрет Дирка Берка») и 

со·поставить их с не·йтральными по цвету и при·мерно со·ответствующими по 

раз·меру геометрическими фигурами – синим треугольником, зеленым 

квадратом, серым кругом и коричневым шестиугольником. В ходе 

вы·полнения дан·ного за·дания де·тям могут за·давать вопросы: «А по·чему ты 

со·поставил дан·ную фигуру именно с это·й картиной?», «Почему ты 

считаешь, что дан·ная фигура лишняя?». За каждое прав·ильное 

со·поставление учен·ик по·лучает 3 балла. Максимальное количество баллов – 

9 (Таблица 4). 
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Таблица 4 – Уровни раз·вития способ·ностей к аргументированному 

эсте·тическому суждению у млад·ших школьни·ков 

 
Уровень Количество 

по·лученных баллов 

Характеристика 

Высокий  7-9 ре·бенок со·поставил все ре·продукции и 

геометрические фигуры, аргументировал свой 

вы·бор, определил «лишнюю» фигуру. 

Средний  4-6 ре·бенок на·шел две пары, при это·м смог об·основать 

свой вы·бор. 

Низкий  3 и менее за от·веденное время ре·бенок смог со·ставить только 

одну пару из имеющихся ре·продукций и 

геометрических фигур. 

 

В ре·зультате про·веденного тестирования бы·ли по·лучены дан·ные, 

кот·орые по·дверглись дальнейшей об·работке и анал·изу. Результаты 

тестирования за·несены в про·токол (Приложение Г, таблицы Г.1 и Г.2). 

Анализ дан·ного про·токола по·зволил вы·явить уровни раз·вития способ·ностей 

к аргументированному суждению у млад·ших школьни·ков. Количественные 

ре·зультаты дан·ного тестирования пре·дставлены в таблиц·е 5. 

 

Таблица 5 – Результаты диагностики уровней раз·вития способ·ностей к 

аргументированному эсте·тическому суждению у млад·ших школьни·ков на 

констатирующем этапе эксперимента 

 

Уровень Экспериментальная группа Контрольная группа 

количество % количество % 

Высокий 5 25 6 30 

Средний 9 45 6 30 

Низкий 6 30 8 40 

 

На основ·е ре·зультатов ис·следования мож·но сделать вы·вод о том, что в 

контрольной групп·е 30% уча·щихся на·ходятся на вы·соком уровне. Такие 

де·ти с легкостью со·поставили все пары и на·шли «лишнюю» фигуру. В 

экспериментальной групп·е на вы·соком уровне раз·вития способ·ностей к 

аргументированному эсте·тическому суждению на·ходятся 25% уча·щихся. 

Среди дан·ных де·тей бы·ли и так·ие, кто не про·сто со·поставил пары и 
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об·ъяснил свой вы·бор, но и дал оценку каждой картине, описал свои чувства 

и мысли по по·воду дан·ного про·изведения – Арина К. и Елизавета Г.   

В экспериментальной групп·е больший про·цент от класса об·ладает 

сред·ним уровнем эсте·тического восприятия. Это свидетельствует о том, что 

дан·ные де·ти не все·гда об·ладают целостно об·разным видением картины, а 

за·частую лишь фрагментарным, к ним от·носятся Елизавета Б. из трех 

пре·дложенных пар де·вочка со·поставила только две, а к третьей по·добрала 

«лишнюю» фигуру, аргументировав это своим желанием. В контрольном 

классе сред·ним уровнем об·ладают 30% от числа все·х уча·щихся. 

Низким уровнем раз·вития способ·ностей к аргументированному 

эсте·тическому суждению об·ладает на·ибольшее количество уча·щихся 

контрольной групп·ы – 40%, а в экспериментальной групп·е на это·м уровне 

на·ходятся 6 чело·век (30%). Эти уча·щиеся едва смогли на·йти одну пару, 

ре·бята терялись в от·ветах, им сложно бы·ло вы·сказывать свою точку зрения. 

В об·еих групп·ах при·сутствовали де·ти, кот·орые не смогли со·поставить ни 

одно·й пары (Дмитрий М., Марат С. – экспериментальная групп·а, Дарья К., 

Платон С. – контрольная групп·а).  

Для диагностирования уровня раз·вития способ·ностей к эсте·тическому 

пре·образованию окружающей сред·ы бы·ла про·ведена мет·одика 

В. Синельникова «Складная картинка» (Приложение Д). Учащимся 

пре·дставлялась картинка с из·ображением утки, кот·орая впоследствии 

складывалась, и ре·бятам бы·ло не·обходимо от·ветить на вопрос «Что 

про·изошло с уткой?». Так про·делывалось три раз·а. Обработка дан·ных 

осуществлялась по трехбалльной шкале (каждому за·данию со·ответствовала 

одна по·зиция при сгибании рис·унка). Максимальная оценка за каждое 

за·дание – 3 балла (Таблица 6). Изначально ре·бятам за·дание по·казалось 

очень сложным, многие волновались и не сразу по·нимали, что им 

не·обходимо де·лать. Но с каждым сгибанием картинки от·веты многих ре·бят 

ста·новились более уверенные, раз·вернутые и красочные.  
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Таблица 6 – Уровни раз·вития способ·ностей к эсте·тическому 

пре·образованию окружающей сред·ы у млад·ших школьни·ков 

 

Уровень Количество 

по·лученных баллов 

Характеристика 

Высокий  7-9 от·веты ре·бенка комбинирующего типа. При 

сгибании рис·унка ре·бенок со·храняет целостность 

из·ображения, либо включает на·рисованного 

персон·ажа в новую ситуацию. 

Средний  4-6 у ре·бенка пре·обладают от·веты описательного типа. 

Ребенок пере·числяет де·тали рис·унка, на·ходящегося 

в по·ле зрения или вне его. 

Низкий  3 и менее ре·бенок от·казывается от·вечать, либо не при·нимает 

за·дание. 

 

В ре·зультате про·веденной диагностики бы·ли по·лучены дан·ные, 

кот·орые по·дверглись дальнейшей об·работке и анал·изу. Результаты 

за·несены в про·токол (Приложение Е, таблицы Е.1 и Е.2). Анализ дан·ного 

про·токола по·зволил вы·явить уровни раз·вития способ·ностей к 

эсте·тическому пре·образованию окружающей сред·ы у млад·ших школьни·ков. 

Количественные ре·зультаты тестирования пре·дставлены в таблиц·е 7. 

 

Таблица 7 – Результаты диагностики уровней раз·вития способ·ностей к 

эсте·тическому пре·образованию окружающей сред·ы у млад·ших школьни·ков 

на констатирующем этапе эксперимента 

 

Уровень Экспериментальная групп·а Контрольная групп·а 

количество % количество % 

Высокий 5 25 6 30 

Средний 6 30 6 30 

Низкий 9 45 8 40 

 

Исходя из анал·иза по·лученных дан·ных: в экспериментальной групп·е с 

вы·соким уровнем 5 чело·век (25%), а в контрольной – 6 чело·век (30%). Дети, 

об·ладающие вы·соким уровнем, охотно рас·суждали, у них пре·обладали 

от·веты комбинирующего типа (де·ти включали персон·ажа в новую 

ситуацию). Давид Д. сказал, что утка в по·исках пищи нырнула по·д воду, а 
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Ярослав М., при·вязав утку к конкретной форм·е, утверждал, что «утка теперь 

по·хожа на теремок».  

Были де·ти, у кот·орых пре·обладали от·веты описательного типа: 

пере·числяли де·тали рис·унка, на·ходившиеся в по·ле зрения. В 

экспериментальной групп·е Полина Г. и Елизавета Г. сравнили утку со 

сломанной игрушкой. Это свидетельствует о сред·нем уровне раз·вития 

способ·ностей к эсте·тическому пре·образованию окружающей сред·ы. В 

экспериментальной и контрольной групп·ах на дан·ном уровне на·ходятся по 6 

чело·век от каждой (30%).  

В об·еих групп·ах, при·нимавших уча·стие в эксперименте, пре·обладает 

низ·кий уровень раз·вития способ·ностей к эсте·тическому пре·образованию 

окружающей де·йствительности. В экспериментальной групп·е – это 45% 

уча·щихся, а в контрольной – 40%. В ходе диагностики дан·ным де·тям сложно 

бы·ло от·вечать на вопросы, они терялись и путались в рас·суждениях. 

Александр Б. со·всем про·игнорировал за·дание, по·жимая плечами, ничего так 

и не от·ветил. А Владимир Ф. при каждом сгибании очень удивлялся и 

говор·ил, что так·ого в ре·альной жизни встретить не·возможно. 

На след·ующем этапе с целью вы·явления уровня раз·вития 

эмоциональной от·зывчивости бы·ла про·ведена про·ективная мет·одика 

Р.С. Немова «Нелепицы» (Приложение Ж).  

Учащимся пре·длагалось рас·смотреть картинку с из·ображением 

не·лепых ситуаций и, указы·вая, на·звать их. Далее де·тям не·обходимо 

об·ъяснить, как до·лжно бы·ть на сам·ом де·ле. На все за·дание от·водится 3 

минуты, за это время учен·ик до·лжен на·звать как мож·но больше не·лепых 

ситуаций. Максимальное количество баллов за вы·полненную раб·оту – 9 

баллов. Уровни развития эмоциональной отзывчивости представлены в 

таблице 8. Все де·ти с удовольствием восприняли дан·ное за·дание и с азартом 

при·ступили к его вы·полнению, положительно отзывались о процессе 

выполнения задания. 
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Таблица 8 – Уровни раз·вития эмоциональной от·зывчивости у млад·ших 

школьни·ков 

 

Уровень Количество 

по·лученных баллов 

Характеристика 

Высокий  9 так·ая оценка ста·вится ре·бенку в том слу·чае, если за 

от·веденное время (3 минуты) он за·метил все 7 

имеющихся на картинке не·лепиц, успел 

удовлетвор·ительно об·ъяснить, что не так·, и, кроме 

того, сказать, как на сам·ом де·ле до·лжно бы·ть 

8 ре·бенок за·метил и от·метил все имеющиеся 

не·лепицы, но от одно·й до трех из них не сумел до 

конца об·ъяснить или сказать, как на сам·ом де·ле 

до·лжно бы·ть. 

Средний  6-7 ре·бенок за·метил и от·мети все имеющиеся 

не·лепицы, но три – четыре из них не успел до конца 

об·ъяснить и сказать, как на сам·ом де·ле до·лжно 

бы·ть. 

4-5 ре·бенок за·метил все имеющиеся не·лепицы, но 5-7 

из них не успел за от·веденное время до конца 

об·ъяснить и сказать, как на сам·ом де·ле до·лжно 

бы·ть. 

Низкий  2-3 за от·веденное время ре·бенок не успел за·метить 1-4 

из семи имеющихся на картинке не·лепиц, а до 

об·ъяснения де·ло не до·шло. 

0-1 за от·веденное время ре·бенок успел об·наружить 

меньше четырех из семи имеющихся не·лепиц. 

 

В ре·зультате про·веденной про·ективной мет·одики бы·ли по·лучены 

дан·ные, кот·орые по·дверглись дальнейшей об·работке и анал·изу. Результаты 

дан·ной мет·одики за·несены в про·токол (Приложение И, таблицы И.1 и И.2). 

Анализ дан·ного про·токола по·зволил вы·явить уровни раз·вития 

эмоциональной от·зывчивости. Количественные ре·зультаты дан·ной 

диагностики пре·дставлены в таблиц·е 9. 

 

Таблица 9 – Результаты диагностики уровней раз·вития эсте·тической 

от·зывчивости у млад·ших школьни·ков на констатирующем этапе 

эксперимента 

 
Уровень Экспериментальная групп·а Контрольная групп·а 

количество % количество % 

Высокий 10 50 9 45 

Средний 7 35 8 40 

Низкий 3 15 3 15 
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Проведя анал·из ре·зультатов ис·следования, бы·ло вы·явлено, что в 

об·оих классах пре·обладает вы·сокий уровень раз·вития эмоциональных 

про·явлений при восприятии об·разов. В экспериментальном классе дан·ным 

уровнем об·ладают 10 чело·век – 50%, а в контрольном классе – 9 чело·век 

(45%). Все учен·ики дан·ного уровня за·метили имеющиеся не·лепицы и 

смогли удовлетвор·ительно об·ъяснить, что не так·, многие из них сказали, как 

на сам·ом де·ле до·лжно бы·ть. Елизавета Г. даже включила фантазию и ре·шила 

«сделать пере·становку» на дан·ной картинке, ей хотелось из·менить цвет 

мебели и по·менять шторы в комнате.  

 В экспериментальной групп·е 35% уча·щихся об·ладают сред·ним 

уровнем раз·вития эмоциональной от·зывчивости, в контрольном классе на 

дан·ном уровне на·ходятся 40%. Это де·ти, за·метившие все не·лепицы, но за 

от·веденное время не успевшие об·ъяснить их. 

Одинаковое количество чело·век из каждой групп·ы (по 3 чело·века) 

об·ладают низ·ким уровнем раз·вития эмоциональных про·явлений при 

восприятии об·разов. В про·центном со·отношении это со·ставляет 15% от 

числа уча·щихся каждого класса. За от·веденное время де·ти, об·ладающие 

дан·ным уровнем, не смогли на·звать все имеющиеся не·лепицы. Дмитрий М. 

по·нял за·дание не точно и на·чал описывать то, что видит на пре·дставленной 

картинке. 

Для определен·ия уровня раз·вития художественно-твор·ческих 

способ·ностей бы·ла про·ведена мет·одика Н.А. Лепской «Пять рис·унков» 

(Приложение К, таблицы К.1 и К.2). Детям пре·длагалось при·думать и 

на·рисовать на свобод·ную тем·у рис·унки (5 штук), в раб·оте де·ти не бы·ли 

ограничены ис·пользуемыми материалами, тем·ой и времен·ем. Данные 

рис·унки оценивались по по·казателям: сам·остоятельность, динамичность, 

эмоциональность, вы·разительность и графичность. По каждому по·казателю 

вы·ставляется от  0 до  2 баллов. Если по·казатель от·сутствует – 0 баллов, 

слабо вы·ражен – 1 балл, по·казатель вы·ражен явно – 2 балла.  
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Максимальное количество баллов за все за·дание – 10 баллов (таблица 

10). 

 

Таблица 10 – Уровни раз·вития художественно-твор·ческих способ·ностей  

у млад·ших школьни·ков 

 

Уровень Количество 

по·лученных баллов 

Характеристика 

Высокий  7-9 ре·бенок бы·стро и сам·остоятельно на·ходит 

ис·точник за·мысла для своего рис·унка. В рис·унке 

от·ражено раз·витие фантазии и воображения. 

Средний  4-6 ре·бенок актуализирует свой жизненный опыт, если 

взрослый на·звал не·сколько при·меров. Рисунок 

об·ладает на·личием схематичных элементов. 

Низкий  3 и менее ре·бенок сам·остоятельно не мож·ет на·йти ис·точник 

за·мысла для рис·унка, способ·ен де·йствовать только 

по об·разцу или точному указанию учителя. Свой 

личный опыт ре·бенок с рис·ованием не связывает. 

 

В ре·зультате про·веденной диагностики бы·ли по·лучены дан·ные, 

кот·орые по·дверглись дальнейшей об·работке и анал·изу. Результаты 

за·несены в про·токол (Приложение Л, таблицы Л.1 и Л.2). Анализ дан·ного 

про·токола по·зволил вы·явить уровни раз·вития художественно-твор·ческих 

способ·ностей у млад·ших школьни·ков. Количественные ре·зультаты дан·ного 

тестирования пре·дставлены в таблиц·е 11. 

 

Таблица 11 – Результаты диагностики раз·вития уровня художественно-

твор·ческих способ·ностей у млад·ших школьни·ков на констатирующем этапе 

эксперимента 

 
Уровень Экспериментальная групп·а Контрольная групп·а 

количество % количество % 

Высокий 7 35 8 40 

Средний 5 25 7 35 

Низкий 8 40 5 25 

 

Проведя анал·из ре·зультатов диагностирования уровня раз·вития 

художественно-твор·ческих способ·ностей, бы·ли по·лучены след·ующие 

дан·ные: на вы·соком уровне в экспериментальной групп·е на·ходятся 7 
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чело·век (35%), в контрольной групп·е – 8 чело·век (40%). Все де·ти дан·ного 

уровня сам·остоятельно на·шли за·мысел для своих рис·унков, в ходе 

вы·полнения за·дания де·ти бы·ли воодушевлены и эмоционально от·зывчивы. 

Софья М. так про·никлась за·данием и увлеченно на·д ним раб·отала. Ей бы·ли 

пре·дставлены на каждом листе времен·а год·а, рис·унки бы·ли яркими, для 

это·го Софья ис·пользовала раз·личные художественные материалы: акварель, 

пастель, фломастеры, цветные ручки. Помимо это·го, рис·унки имели 

раз·нообразный сюжет. Елизавета Г. для своих рис·унков вы·брала сказочных 

героев, де·вочка из·образила их в не·стандартных для них усл·овиях. 

Например, Золушку она на·рисовала в со·временной об·становке, ее окружали 

со·временный интерьер и при·нц в спор·тивном костюме.   

На сред·нем уровне бы·ло вы·явлено 25% в экспериментальной групп·е и 

35% в контрольной групп·е. Источником за·мысла у дан·ных ре·бят вы·ступали 

не·сколько при·меров, при·веденных учителем и одно·классниками. Софья С. 

до·лго не могла при·думать сюжет для своего будущего рис·унка, ей 

не·обходима бы·ла твердая установка на вы·полнения за·дания. Одноклассники 

по·советовали де·вочке на·рисовать то, что она любит. Только по·сле это·го 

де·вочка из·образила свою семью в раз·личных усл·овиях: на при·роде, на 

празднике, в гос·тях, в магазине и в зоопарке.   

Низким уровнем раз·вития художественно-твор·ческих способ·ностей 

об·ладают 40% в экспериментальной групп·е и 25% в контрольной групп·е. 

Для дан·ных де·тей характер·но от·сутствие на·выка ис·пользования 

со·бственного опыта в качестве за·мысла для рис·унка. Вадим Ш. до·лго 

думала на·д своим рис·унком, а по·зже схематично, без со·блюдения 

про·порции из·образил школьный класс и одно·классников. А Дмитрий М. 

со·всем не справился с дан·ным за·дание, сдав пустые листочки. В контрольной 

групп·е тоже бы·л так·ой ре·бенок, который не смог справиться с заданием – 

Платон С.  

Общий уровень развития эстетических интерес·ов по·дсчитывается 

путем суммирования по·лученных по диагностикам баллов. 
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Данные по оценке развития эстетических интересов в творческой 

деятельности пре·дставлены в таблиц·е 12. 

 

Таблица 12 – Оценка развития эстетических интерес·ов в твор·ческой 

деятельности у млад·ших школьни·ков  

 
Урове

нь 

Название мет·одики и баллы Итогов

ый 

балл 
Художестве

нно-

экспрессивн

ый тест 

Е.М. Торши

лова 

«Нелепиц

ы» 

Р.С. Немо

в 

«Геометрия в 

комп·озиции» 

Е.М. Торшил

ова 

«Складная 

картинка» 

В. Синельни

ков 

«Пять 

рис·унков» 

Н.А. Лепск

ая 

Высо

кий 

7-9 7-9 7-9 7-9 7-10 35-46 

Сред

ний 

4-6 4-6 4-6 4-6 4-6 24-34 

Низк

ий 

3 и менее 3 и менее 3 и менее 3 и менее 3 и менее 23 и 

менее 

 

На основ·е все·х про·веденных мет·одик мож·но сделать вы·вод об  уровне 

развития эстетических интерес·ов в процессе твор·ческой деятельности у 

млад·ших школьни·ков. Итоговый уровень развития эстетических интерес·ов в 

твор·ческой деятельности у млад·ших школьни·ков пре·дполагает об·общение 

по·лученных ре·зультатов путем сложен·ия баллов, по·лученных каждым 

ис·пытуемым по все·м пяти мет·одикам (Приложение М, таблицы М.1 и М.2). 

Результаты ис·следования пре·дставлены в графическом виде на  рис·унке 1 и 

рисунке 2. 

 

 

 

Рисунок 1 – Уровни развития эстетических интерес·ов младших школьников 

в твор·ческой деятельности на  констатирующем этапе эксперимента в 

экспериментальной группе 
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Рисунок 2 – Уровни развития эстетических интерес·ов младших школьников 

в твор·ческой деятельности на  констатирующем этапе эксперимента  

в контрольной группе 

 

Проведя анал·из ре·зультатов ис·следования, бы·ло вы·явлено, что на 

вы·соком уровне развития эстетических интерес·ов в твор·ческой деятельности 

в экспериментальной групп·е на·ходится 6 млад·ших школьни·ков (30%), в 

контрольной групп·е это число вы·ше – 7 чело·век (35%). Данные де·ти с 

удовольствием уча·ствуют в твор·ческой де·ятельности, бы·стро 

ориентируются в за·дании, на·ходчивы и оригинальны. Ребятам свойственно 

про·явление не·произвольной ре·акции при восприятии эсте·тического как в 

жизни, так и в ис·кусстве. Они все·гда готовы вы·сказать свое мне·ние, при это·м 

ис·пользуя четкую аргументацию своих вы·водов. У так·их де·тей хорошо 

раз·вита способ·ность со·относить свои пере·живания с окружающей 

об·становкой, с норм·ами по·ведения. 

На сред·нем уровне в экспериментальной групп·е, как и на вы·соком 

уровне, на·ходятся 6 чело·век (30%). В контрольной групп·е сред·ним уровнем 

об·ладают 5 чело·век (25%). Дети со сред·ним уровнем развития эстетических 

интерес·ов способ·ны к про·явлению эмоциональной от·зывчивости на 

про·изведения ис·кусства, но не все·гда им легко по·добрать слов·а для 

описания своих чувств и эмоций. Дети дан·ного уровня адекватно и целостно 

воспринимают об·ъект, при это·м гармония между эмоциональным и 

интеллектуальным до·стигается не каждый раз·. 

Как по·казало ис·следование, большинство уча·щихся об·еих групп 

об·ладают низ·ким уровнем развития эстетических интерес·ов в твор·ческой 
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деятельности. Так в контрольной групп·е и экспериментальной групп·е на 

низ·ком уровне на·ходятся по 6 ис·пытуемых – 30%. Эти де·ти не способ·ны 

про·являть эмоциональные ре·акции при восприятии эсте·тического как в 

жизни, так и в ис·кусстве. Им сложно сам·остоятельно при·думывать за·мысел 

своего твор·ческого про·дукта и оценить твор·ческую де·ятельность 

окружающих. У них так·же не раз·виты способ·ности к аргументированному 

эсте·тическому суждению и от·сутствует уме·ние чувствовать на·строение 

людей, со·переживать, а так·же оценивать свое эмоциональное со·стояние.   

Таким об·разом, ис·ходя из ре·зультатов ис·следования видно, что в 

об·еих групп·ах пре·обладающим уровнем развития эстетических интерес·ов в 

твор·ческой деятельности у млад·ших школьни·ков вы·ступает низ·кий 

уровень. Это свидетельствует о низ·ком уровне раз·вития чувственных 

эсте·тических впечатлений и пре·дставлений, способ·ностей к 

аргументированному эсте·тическому суждению, эсте·тического 

пре·образования окружающей сред·ы, эмоциональной сред·ы и 

художественно-твор·ческих способ·ностей. Все это свидетельствует о 

не·обходимости про·ведения раб·оты по развитию у млад·ших школьни·ков 

эстетических интерес·ов в твор·ческой деятельности. 

 

2.2 Реализация педагогических условий развития эстетических 

интересов младших школьников в процессе творческой 

деятельности 

 

Результаты констатирующего эксперимента по·казали не·достаточное 

развитие эстетических интерес·ов в твор·ческой деятельности у млад·ших 

школьни·ков. Это указы·вает на не·обходимость про·ведения форм·ирующего 

этапа эксперимента. 

Цель форм·ирующего этапа эксперимента – раз·витие эсте·тического 

интерес·а у млад·ших школьни·ков в про·цессе твор·ческой де·ятельности. Для 

ре·ализации по·ставленной цели бы·ла раз·работана мет·одика орган·изации 
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твор·ческих за·нятий. Данная мет·одика бы·ла вне·дрена в про·грамму 

твор·ческой де·ятельности художественно-эсте·тического на·правления 

«Умелые ручки». Методика пре·дполагала про·ведение одиннадцати за·нятий 

и двух по·сещений школьного музея де·коративно-при·кладного ис·кусства. 

Разработанная мет·одика пре·дполагает ре·шен·ие след·ующих за·дач: 

рас·ширить опыт чувственных эсте·тических впечатлений и пре·дставлений, 

со·здать воз·можность к овладению млад·шими школьни·ками тех·ническими 

при·емами в раб·оте с раз·личными материалами, со·здать усл·овия для 

сам·остоятельной твор·ческой де·ятельности млад·ших школьни·ков, раз·вивать 

художественно-твор·ческие способ·ности.  

Расширение опыта чувственных эсте·тических впечатлений и 

пре·дставлений вы·ступает как одна из основ·ных за·дач эсте·тического 

развития в целом и эсте·тического интерес·а в час·тности. Так как вы·сокий 

уровень раз·вития эсте·тических впечатлений и пре·дставлений в по·следствии 

дает воз·можность уча·щимся об·огащать свои знания не только о 

про·изведениях ис·кусства, но и об окружающей де·йствительности, а так·же 

сам·остоятельное воз·никновение у уча·щихся за·мысла будущего твор·ческого 

про·дукта.  

Для ре·шен·ия дан·ной за·дачи бы·л ис·пользован мет·од экскурсии. Дети 

от·правились в школьный музей де·коративно-при·кладного ис·кусства. В 

дан·ном музее со·браны из·делия: по·делки, панно, комп·озиции, вы·полненные 

в раз·личных тех·никах и из раз·личных материалов. Данные из·делия 

вы·полнены учен·иками школы на урок·ах де·коративно-при·кладного 

ис·кусства. Почти все де·ти с удовольствием рас·сматривали по·делки, 

вы·сказывали свое мне·ние о на·иболее по·нравившихся. На Викторию Т. 

огромное впечатление про·извел топиарий вы·полненный из сизаля и лагуруса. 

Девочка до·лго его рас·сматривала, больше все·го ее за·интересовали 

материалы, из кот·орых бы·ло вы·полнено дан·ное из·делие. Она вы·разила 

желание из·готовить так·ое же де·рево. К Виктории при·соединилась и 

Елизавета Г., де·вочка пре·дложила свое видение дан·ного из·делия (до·бавить 
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еще в не·го ягод и маленьких цветочков). На многих ре·бят про·извели 

впечатления вы·полненные из бросового материала по·делки. Их удивило, что 

материалы, кот·орые об·ычно вы·брасывают, ис·пользовали в качестве основ·ы 

«будущего шедевра». Помимо это·го, для многих бы·ло важным, что дан·ные 

из·делия имеют большую прак·тическую значимость – ночник, по·дставка по·д 

карандаши. Но сред·и все·х воодушевленных ре·бят, бы·ли те, кот·орые не 

за·интересовались пре·дложенными комп·озициями. Александр Б., Марат С., 

Владимир Ф. и Дмитрий М. пере·ходили от из·делия к из·делию, не про·являя 

никакой эмоциональной от·зывчивости. 

На основ·е про·веденной экскурсии бы·ли вы·явлены пре·дпочтения 

де·тей в ис·пользуемых материалах и тех·никах. Это определило ход 

дальнейшей раб·оты.  

Для ре·шен·ия так·их за·дач как: овладение млад·шими школьни·ками 

тех·ническими при·емами в раб·оте с раз·личными материалами, 

сам·остоятельная твор·ческая де·ятельность млад·ших школьни·ков и раз·витие 

художественно-твор·ческих способ·ностей бы·ло про·ведено одиннадцать 

за·нятий по вы·полнению твор·ческих про·дуктов. С это·й целью на каждом 

за·нятии при·менялись твор·ческие упражнения, ис·пользовались 

не·традиционные материалы.  

На первом за·нятии в качестве твор·ческого упражнения бы·ло 

пре·дложено на·рисовать по·ртрет любого члена своей семьи, ис·пользуя для 

это·го только ягоды (упражнение «Чудо рис·унок»). Давид Д. и Арина К. так 

про·никлись дан·ным за·данием, что на·рисовали по·ртреты все·х членов своей 

семьи. А вот Вадим Ш. из·начально не по·нял инструкцию по вы·полнению и 

очень рас·строился из·-за это·го. Но по·сле по·дробного индивидуального 

об·ъяснения Вадиму удалось справиться с за·данием и для своего по·ртрета он 

ис·пользовал все·го одну ягодку – клубнику. После за·вершения упражнения 

все·м де·тям пре·длагалось оценить со·бственное твор·чество и твор·чество 

со·седа по парте. Всем ре·бятам легче бы·ло давать эсте·тическую оценку 

раб·оте одно·классника, чем своей.  
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Основным материалом первого за·нятия являлась со·ль. Из не·е де·ти 

вы·полняли на·сыпушки: красили со·ль в не·сколько цветов, а за·тем за·сыпали 

ее в баночку слоями. Все учен·ики вы·полняли за·дания с увлечением. 

Количество цветов и их вы·бор не бы·ли ограничены, что по·зволило каждому 

ре·бенку про·явить сам·остоятельность. У Владимира К. воз·никли сложности с 

вы·сыпанием со·ли в баночку, ему при·шлось пере·делать всю раб·оту, но 

мальчик не про·явил чувства раз·очарования и с энтузиазмом вы·полнил все 

вновь. 

Упражнение «Лист в тех·нике мозаика» пре·длагался как твор·ческое 

за·дание на втором за·нятии и по·служило мотивацией к вы·полнению 

основ·ного за·дания. Дети вы·полняли витражную роспись на тем·у «Осень». 

Несмотря на сложность дан·ного за·дания де·ти бы·ли увлечены и 

воодушевлены. Изначально ре·бятам пре·длагалось по·смотреть фотографии 

раб·от, вы·полненные в дан·ной тех·нике. Ребята с интерес·ом рас·сматривали 

фотографии, а за·тем сам·и про·явили инициативу и на·чали описывать 

чувства, воз·никшие у них в ходе про·смотра. На одно·й из пре·дставленных 

фотографий Софья М. увидела в раб·оте раз·ноцветные стра·зы и из·ъявила 

желание ис·пользовать их в своей раб·оте. Замысел для своей будущей 

картины ре·бята вы·бирали сам·остоятельно, им лишь оказывалась по·мощь в 

со·здании эскиза.  

Все раб·оты по·лучились очень раз·нообразными. Например, Богдан С. и 

Иван Б. из·ображали раннюю осень, а вот Елизавета Б., на·против, по·зднюю. 

Были и те, кто из·ображал осень фрагментарно: Елизавета Г. и Полина Л. 

на·рисовали до·ждь, а Ярослав М. и Артем Я. - кленовые листья. 

На третьем за·нятии де·ти по·знакомились с по·нятием «оригами», когда 

и где по·явилось дан·ное ис·кусство. А за·тем де·тям бы·ло пре·дложено 

от·гадать за·гадки на тем·у «Осень» с целью определен·ия тем·ы за·нятия 

(«Венок из кленовых листьев» в тех·нике оригами). Для активизации знаний 

уча·щиеся рас·смотрели осенние пейзажи и на·тюрморты, по·сле чего де·тям 

бы·ли за·даны вопросы: по·чему вы раз·делили картины на так·ие групп·ы; чем 
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от·личаются групп·ы друг от друг·а; что об·щего на все·х картинах; что так·ое 

пейзаж? А на·тюрморт; из·вестны ли вам авто·ры дан·ных картин?  

Среди уча·щихся сам·ыми активными оказались Софья М., Вадим Ш., 

Ярослав М., ре·бята с удовольствием от·вечали на все вопросы, вы·сказывали 

свое мне·ние, аргументировали его. Были и те де·ти, кот·орые пре·дпочитали 

от·малчиваться – Александр Б., Владимир К. и Анна Ч.  

Далее про·изошло знакомство де·тей с авто·рами про·смотренных 

картин. О них рас·сказывали за·ранее по·дготовленные ре·бята, кот·орые 

по·лучили дан·ное за·дание на пре·дыдущем за·нятии. Дети с увлечением 

слу·шали одно·классников, за·давали вопросы. Были и те, кто из·ъявил 

желание тоже по·участвовать в так·ом за·дании.  

В ходе прак·тической час·ти де·ти вы·полняли кленовые листья в 

тех·нике оригами. Виктория Т., Артем Я., Полина Г. и Софья М. по·казали 

себя как инициативные и активные уча·щиеся: сам·остоятельно по·дбирали 

цвета, бы·стро вы·полняли инструкцию. А вот Дмитрий М. и Марат С. смогли 

со·здать «лист» только по·сле индивидуального по·каза, им бы·ло сложно 

по·добрать цвета и вы·полнить раб·оту аккуратно.  

В на·чале четвертого за·нятия с по·мощью бес·еды бы·л со·здан 

эмоциональный на·строй. Для определен·ия тем·ы за·нятия де·тям бы·ло 

пре·дложено про·слушать сказку А.С. Пушкина «Сказка о рыбаке и рыбке», а 

за·тем от·ветить на не·сколько вопросов. Дети с увлечением от·вечали на 

вопросы, бы·ли активны и эмоционально от·зывчивы.  

Весь класс бы·л по·делен на две групп·ы. В качестве твор·ческого 

за·дания ре·бятам бы·ло пре·дложено со·здать эмблему своей групп·ы. Обе 

групп·ы с азартом при·ступили к вы·полнению за·дания, пре·длагали свои идеи, 

о чем-то спор·или, до·казывали свою точку зрения. Лишь Марат С. и 

Александр Б. пре·дпочитали остав·аться в сто·роне.  

Далее, при·держиваясь вы·бранной тем·атики за·нятия («Морское 

царство») де·ти при·ступили к твор·ческой час·ти – раб·ота на·д панно в 

тех·нике «торцевания». Каждая групп·а раб·отала на·д своим панно. В одно·й 
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из групп царила гармония: де·ти дружно вы·полняли за·дания, оказывали друг 

друг·у по·мощь по не·обходимости, складывалось впечатление, что в дан·ной 

групп·е де·ти по·нимали друг друг·а без слов·. 

В конце за·нятия де·тьми бы·л про·веден анал·из про·деланной раб·оты. 

Каждый ре·бенок вы·сказал мне·ние о своих до·стижениях.   

На пятом за·нятии уча·щимся бы·ло пре·дложено по·знакомиться с новой 

тех·никой «батик». Сначала ре·бятам не·обходимо бы·ло оценить готовые 

комп·озиции. Эмоциональное про·явление при восприятии об·разов бы·ло 

до·статочно раз·лично. Александр Б., Марат С. и Дмитрий М. не про·являли 

эмоционального на·строя во время рас·сматривания панно. А вот Елизавета Б., 

Софья М., Елизавета Г., на·против, бы·ли очень эмоциональны: громко 

восхищались увиденным, вы·сказывали свое от·ношение к картинам. Были и 

те, кто оценил дан·ные картины (Ярослав М., Богдан С., Владимир Ф.), но 

свои эмоции окружающим ста·рались не по·казывать.  

 После про·смотра готовых раб·от ре·бята пере·шли к прак·тической 

час·ти за·нятия – вы·полнению со·бственного панно. Виктория Т. и Давид Д. 

вы·брали для своей раб·оты теплые и яркие цвета. А вот Владимир К. и 

Анна Ч. ис·пользовали в своей раб·оте тем·ные и холодные цвета, об·щий вид 

картин у ре·бят по·лучился мрачный.  

После за·вершения прак·тической час·ти де·ти пере·шли к оценке раб·от 

одно·классников, сам·оанализу и анал·изу за·нятия в целом. Самоанализ бы·л 

про·веден с по·мощью упражнения «Связующая нить». Дети, пере·давая 

клубок ниток по кругу, говор·или, что они чувствуют, а так·же, что желают 

себе и хотели бы по·желать своим одно·классникам. 

Одно из за·нятий бы·ло по·священо тем·е экологии. На дан·ном за·нятии 

де·тям бы·ло пре·дложено по·смотреть фильм о за·грязнении окружающей 

сред·ы. Затем де·ти вы·сказывали свое мне·ние о про·смотренном. Все 

уча·щиеся бы·ли активны и эмоциональны, спор·или о по·льзе и вреде 

раз·личных пре·дприятий, строили план по очистки окружающей сред·ы.  

Ребятам для на·глядности бы·ли пре·дставлены материалы, кот·орые при·нято 
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считать бросовыми. Каждый учен·ик сам·остоятельно вы·бирал тем·у, 

на·правление и материалы для своей будущей по·делки. Были де·ти, кот·орые 

не·замедлительно при·ступили к раб·оте, но бы·ли и так·ие, кот·орым бы·ла 

не·обходима «идея» (Дмитрий М. и Владимир К.). Некоторые ре·бята ре·шили 

об·ъединиться в пары и даже тройки для из·готовления твор·ческого про·дукта. 

Елизавета Г. и Виктория Т. вы·полнили панно из ста·рых монет и нитки, а 

за·тем по·красили все бронзовой краской. Артем Я., Ярослав М. и Елизавета Б. 

из пластиковых ложек, по·крашенных в желтый цвет, вы·полнили на·стольную 

лампу в виде ананаса. Полина Г. из пуговиц синих от·тенков и ста·рой 

по·лочки от шкафа со·здала панно - де·вушку в бальном плат·ье. Полина Л. из 

яичных лотков, пластиковой тарелки и ста·канчика смастерила цветущую 

комп·озицию. Давид Д. для своего венка ис·пользовал мешковину и капрон, 

по·лучилось очень яркое украшение для интерьера. 

В ходе восьмого за·нятия бы·ло пре·дложено рас·смотреть и сравнить 

от·крытки и ре·продукции картин с военной тем·атикой. Все с удовольствием 

об·судили и вы·сказали свое мне·ние, аргументируя его.  

Практическая час·ть дан·ного за·нятия за·ключалась в из·готовлении 

магнитов. Дети с азартом про·слушали инструкцию по вы·полнению из·делия. 

Виктория Т. и Софья М. даже пре·длагали свои идеи и мысли по оформлению 

дан·ного из·делия. 

Тема де·вятого за·нятия бы·ла «Поделки из холодного фарфора». 

Учащимся бы·ло пре·дложено про·слушать мелодию В.А. Моцарта 

«Весенняя», а за·тем по·делиться со все·ми своими эмоциями, кот·орые 

остались по·сле про·слушивания. Во время звучания мелодии большинство 

де·тей бы·ли эмоциональны, улыбчивы (Софья М., Софья С., Елизавета Б.). 

Описывая свои эмоции, де·ти вы·сказывали мне·ние о том, что им хотелось бы 

по·д не·е танцевать. Вадим Ш. даже сравнил дан·ную мелодию с легким 

по·летом бабочки. Артем Я., Богдан С., Ярослав М. сказали, что им очень 

по·нравилось дан·ное про·изведение, описали характер мелодии, а вот свои 

эмоции охарактеризовать смогли не со·всем точно. Были и те де·ти, кот·орые 
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не смогли по·нять: по·нравилось ли им дан·ное про·изведение или не·т.  Во 

время игры в «ручеек» абсолютно все де·ти бы·ли за·действованы, все с охотой 

при·нимали уча·стие, бы·ли активны и эмоционально от·зывчивы.  

Далее де·ти пере·шли к раб·оте с холодным фарфором. В про·цессе 

вы·полнения это·й раб·оты звучала ре·лаксирующая музыка («Звуки 

при·роды»). Работа с холодным фарфором очень кропотливая, а по·тому 

по·нравилась не все·м де·тям. Например, Александр Б. и Владимир К. при 

вы·полнении раб·оты бы·ли эмоционально не сдержаны, но по·сле того, как 

раб·ота у ре·бят на·ладилась, они успокоились и по·степенно влились в 

раб·очую об·становку. Дмитрий М. бы·л эмоционально холоден в про·цессе 

вы·полнения дан·ного за·дания, он не·гативно ре·агировал на по·пытки оказать 

ему по·мощь, как со сто·роны учителя, так и со сто·роны одно·классников. 

В качестве за·вершения за·нятия ре·бятам бы·ло пре·дложено со·здать 

«Дерево класса». На рас·печатанный шаблон ствола де·рева де·ти ста·вили 

от·печатки своего пальца и писали на не·м свое имя. От дан·ного за·дания все 

де·ти при·шли в восторг и по·просили по·местить их раб·оту в рамочку.   Таким 

об·разом, раз·работанную экспериментальную мет·одику удалось вне·дрить во 

вне·урочную де·ятельность художественно-эсте·тического на·правления 

«Умелые ручки». Было про·ведено тринадцать за·нятий: одиннадцать по 

со·зданию твор·ческого про·дукта и два экскурсионных – по·сещение 

школьного музея де·коративно-при·кладного ис·кусства. Все за·нятия бы·ли 

на·правлены на развитие у млад·ших школьни·ков эстетических интерес·ов в 

процессе творческой деятельности. В ходе дан·ных за·нятий удалось до·биться 

рас·ширения опыта эсте·тических впечатлений и пре·дставлений, раз·вития 

твор·ческих способ·ностей, анал·иза и оценки про·изведений ис·кусств и 

со·бственной де·ятельности. 
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2.3 Результаты опытно-экспериментальной работы по развитию 

эстетических интересов младших школьников в процессе 

творческой деятельности  

 

В экспериментальной групп·е целенаправленно про·водилась раб·ота по 

раз·витию эсте·тических интерес·ов у млад·ших школьни·ков по·средством 

за·нятий твор·ческой де·ятельности «Умелые ручки» (художественно-

эсте·тическое на·правление) – это являлось форм·ирующим этапом 

эксперимента. Затем бы·л про·веден контрольный этап эксперимента, 

ре·зультаты кот·орого пре·дставлены в дан·ном параграфе. 

Целью контрольного этапа эксперимента является оценка 

эффективности раз·работанного комп·лекса за·нятий, путем вы·явления 

динамик·и уровня развития эстетических интерес·ов у млад·ших школьни·ков в 

процессе творческой деятельности на констатирующем и контрольном этапе 

эксперимента.  

Для вы·явления динамик·и ис·следования бы·ла про·ведена по·вторная 

диагностика по мет·одикам констатирующего этапа эксперимента: 

художественно-экспрессивный тест (Е.М. Торшилова), мет·одика «Геометрия 

в комп·озиции» (Е.М. Торшилова), «Складная картинка» (В. Синельников), 

про·ективная мет·одика «Нелепицы» (Р.С. Немов) и мет·одика «Пять 

рис·унков» (Н. А. Лепская).  

С целью вы·явления динамик·и уровня раз·вития чувственных 

эсте·тических впечатлений и пре·дставлений у млад·ших школьни·ков бы·л 

про·веден художественно-экспрессивный тест Е.М. Торшиловой. На основ·е 

вы·явленных ре·зультатов (Приложение Н, таблицы Н.1 и Н.2) со·ставлено 

за·ключение, количественные дан·ные пре·дставлены в таблиц·е 13. 
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Таблица 13 – Результаты диагностики уровней раз·вития чувственных 

эсте·тических впечатлений и пре·дставлений у млад·ших школьни·ков  

на констатирующем и контрольном этапе эксперимента 

 
Урове

нь 

Экспериментальная групп·а Дина

мика 

Контрольная групп·а Дина

мика констатиру

ющий 

контрольный констатирующий контрольный 

кол % кол % кол % кол % 

Высо

кий 

6 30 8 40 +10 4 20 4 20 0 

Сред

ний 

5 25 8 40 +15 9 45 10 50 +5 

Низк

ий 

9 45 4 20 -25 7 35 6 30 -5 

 

Из анал·иза ре·зультатов ис·следования след·ует, что в 

экспериментальной групп·е по·сле про·ведения форм·ирующего этапа 

эксперимента млад·ших школьни·ков с вы·соким уровнем раз·вития 

чувственных впечатлений и пре·дставлений ста·ло на 10% больше. Иван Б. и 

Арина К. в ходе про·ведения дан·ного тестирования от·вечали более уверенно, 

их от·веты бы·ли четкими, по·лными. Ребята с удовольствием описывали свои 

эмоции, кот·орые они ис·пытывали во время про·смотра пре·дложенных 

картин.  На сред·нем уровне раз·вития эсте·тических впечатлений и 

пре·дставлений так·же про·слеживается динамик·а. В экспериментальной 

групп·е сред·ний уровень воз·рос на 15%, так как 4 чело·века по·высили свой 

уровень – Вадим Ш., Анна Ч., Софья С. и Владимир К. Все ре·бята смогли 

определит на·строение де·тей, из·ображенных на картине и пере·дать основ·ную 

мысль. 

На низ·ком уровне раз·вития эмоциональный впечатлений и 

пре·дставлений в контрольной групп·е осталось 6 чело·век, это на 5% меньше, 

чем на констатирующем этапе эксперимента. В экспериментальной групп·е 

дан·ный уровень со·кратился на 25% и теперь низ·ким уровнем об·ладают 4 

учен·ика (20%) – Александр Б., Дмитрий М., Марат С., Владимир Ф. 

Несмотря на это у ре·бят про·слеживается динамик·а, так Александр Б. на 

констатирующем этапе эксперимента дан·ное за·дание про·игнорировал и 
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от·вечать не ста·л, на контрольном этапе мальчик пытался вы·разить свои 

мысли, хотя и путался в вы·сказываниях.  

Для вы·явления динамик·и уровней раз·вития способ·ностей к 

аргументированному эсте·тическому суждению у млад·ших школьни·ков бы·ла 

по·вторно про·ведена мет·одика Е.М. Торшиловой «Геометрия в комп·озиции». 

На основ·е вы·явленных ре·зультатов (Приложение П, таблицы П.1 и П.2) 

со·ставлено за·ключение, количественные дан·ные пре·дставлены в таблиц·е 14. 

 

Таблица 14 – Результаты диагностики уровней раз·вития способ·ностей  

к аргументированному эсте·тическому суждению у млад·ших школьни·ков  

на констатирующем и контрольном этапе эксперимента 

 

Урове

нь 

Экспериментальная 

групп·а 

Динами

ка 

Контрольная групп·а Динами

ка 

констати

рующий 

контрольный констатирующ

ий 

контрольный 

кол % кол % количес

тво 

% количес

тво 

% 

Высо

кий 

5 25 7 35 +10 6 30 6 30 0 

Сред

ний 

9 45 10 50 +5 6 30 6 30 0 

Низк

ий 

6 30 3 15 -15 8 40 8 40 0 

 

Проведя анал·из по·лученных дан·ных, бы·ло определен·о, что благодаря 

про·ведению раз·работанных за·нятий в экспериментальной групп·е 

на·блюдается по·ложительная динамик·а. Так и вы·сокий уровень по·высились 

на 10%. Елизавета Б. и Софья С. на констатирующем этапе эксперимента 

по·казали сред·ний уровень раз·вития способ·ностей к аргументированному 

эсте·тическому суждению, на контрольном же этапе, со·поставив прав·ильно 

все пары, де·вочки пере·шли на вы·сокий уровень. Владимир Ф., Анна Ч. и 

Марат С. с низ·кого уровня по·днялись на сред·ний, так как на контрольном 

этапе эксперимента смогли со·поставить две пары. Теперь на сред·нем уровне 

в экспериментальной групп·е на·ходятся 10 уча·щихся – 50%. Динамика по 

от·ношению с констатирующем этапом эксперимента со·ставила 5%. С 



44 

 

низ·ким уровнем раз·вития способ·ностей к аргументированному 

эсте·тическому суждению в экспериментальной групп·е бы·ло вы·явлено 3 

чело·века (15%), это на 15% меньше, чем на констатирующем этапе 

эксперимента.  В контрольном классе в ходе про·ведения дан·ной мет·одики 

динамик·и вы·явлено не бы·ло.  

По ре·зультатам про·веденной мет·одики по определен·ию уровней 

раз·вития способ·ностей к эсте·тическому пре·образованию окружающей 

сред·ы «Складная картинка» В. Синельникова бы·ло со·ставлено за·ключение 

(Приложение Р, таблицы Р.1 и Р.2). Количественные дан·ные пре·дставлены в 

таблиц·е 15. 

 

Таблица 15 – Результаты диагностики уровней раз·вития способ·ностей  

к эсте·тическому пре·образованию окружающей сред·ы у млад·ших 

школьни·ков на констатирующем и контрольной этапе эксперимента 

 

Урове

нь 

Экспериментальная 

групп·а 

Динами

ка 

Контрольная групп·а Динами

ка 

констати

рующий 

контрольный констатирую 

щий 

контрольный 

кол % кол % кол % кол % 

Высо

кий 

5 25 7 35 +10 6 30 7 35 +5 

Сред

ний 

6 30 8 40 +10 6 30 7 35 +5 

Низк

ий 

9 45 5 25 -20 8 40 6 30 -10 

 

Проведя анал·из диагностирования, бы·ли по·лучены след·ующие 

дан·ные: на вы·соком уровне в экспериментальной групп·е на·ходятся 7 

чело·век (35%), это на  2 чело·века больше, чем на констатирующем этапе 

эксперимента. И семь уча·щихся контрольной групп·ы (динамик·а для дан·ной 

групп·ы со·ставила 5%).  На сред·нем уровне раз·вития способ·ностей к 

эсте·тическому пре·образованию окружающей сред·ы так·же про·изошли 

улучшения. В экспериментальной групп·е сред·ний уровень по·высился на 10% 

(Владимир К., Софья С.), в то время как в контрольной групп·е динамик·а 

со·ставила только 5%.  
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В об·еих групп·ах остались де·ти, кот·орым бы·ло сложно от·вечать на 

вопросы, они путались в своих рас·суждениях. Такие уча·щиеся остались на 

низ·ком уровне раз·вития способ·ностей к эсте·тическому пре·образованию 

окружающей сред·ы. В экспериментальной групп·е де·тей с низ·ким уровнем 

25%, что на 20% меньше, чем на констатирующем этапе эксперимента. В 

контрольной групп·е число де·тей с низ·ким уровнем со·кратилось на 10% (2 

чело·века теперь об·ладают сред·ним уровнем).  

Следующим шагом ис·следования бы·ло про·ведение про·ективной 

мет·одики Р.С. Немова «Нелепицы». Цель дан·ной мет·одики за·ключалась в 

определен·ии уровня эмоциональной от·зывчивости. Результаты дан·ной 

диагностики за·несены в про·токол (Приложение С, таблицы С.1 и С.2). и 

представлены в таблиц·е 16. 

 

Таблица 16 – Результаты диагностики уровня раз·вития эмоциональной 

от·зывчивости у млад·ших школьни·ков на констатирующем и контрольном 

этапе эксперимента 

 

Урове

нь 

Экспериментальная групп·а Дина

мика 

Контрольная групп·а Динам

ика констати

рующий 

контрольный констатирующ

ий 

контрольный 

кол % кол % кол % кол % 

Высо

кий 

10 50 13 65 +15 9 45 10 50 +5 

Сред

ний 

7 35 6 30 -5 8 40 8 40 0 

Низк

ий 

3 15 1 5 -10 3 15 2 10 -5 

 

На основ·е ре·зультатов ис·следования мож·но сделать вы·вод, что в 

экспериментальной групп·е про·слеживается по·ложительная динамик·а. На 

констатирующем этапе эксперимента вы·сокий уровень раз·вития 

эмоциональной от·зывчивости имели 10 чело·век, что со·ставляло 50%, на 

контрольном этапе эксперимента еще 3 чело·века до·стигли дан·ного уровня 

(Ярослав М., Софья С., Владимир Ф.). Таким об·разом, на    вы·соком уровне в 

экспериментальной групп·е 13 чело·век – 65%, 3 учен·ика об·ладают низ·ким 
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уровнем эмоциональных про·явлений. После форм·ирующего этапа 2 

чело·века (Александр Б., Марат С.) – 10% пере·шли на сред·ний уровень. На 

низ·ком уровне 1 учен·ик (Дмитрий М.) – 5%. В контрольном классе на 

контрольном этапе эксперимента вы·сокий уровень эмоциональной 

от·зывчивости по·казали 10 чело·век (50%), что на 5% вы·ше, чем на 

констатирующем этапе эксперимента. Еще 1 учен·ик дан·ной групп·ы 

по·днялся на сред·ний уровень (Сергей Р.), а на низ·ком уровне осталось 2 

чело·века – 10%.  

Ре·зультаты диагностирования уровня раз·вития художественно 

твор·ческих способ·ностей предмалены в Приложение Т, таблицы Т.1 и Т.2. 

Количественные дан·ные пре·дставлены в таблиц·е 17.  

 

Таблица 17 – Результаты диагностики уровней раз·вития художественно-

твор·ческих способ·ностей у млад·ших школьни·ков  

 

Урове

нь 

Экспериментальная групп·а Дина

мика 

Контрольная групп·а Динам

ика констати

рующий 

контрольный констатирующ

ий 

контрольный 

кол % кол % кол % кол % 

Высо

кий 

7 35 10 50 +15 8 40 8 40 0 

Сред

ний 

5 25 6 30 +5 7 35 8 40 +5 

Низк

ий 

8 40 4 20 -20 5 25 4 20 -5 

 

Опираясь на ре·зультаты, пре·дставленные в таблиц·е, мож·но сделать 

вы·вод, что большинство уча·щихся экспериментальной групп·ы об·ладают 

вы·соким уровнем раз·вития художественно-твор·ческих способ·ностей – 50%. 

Это на 15% вы·ше, чем на констатирующем этапе эксперимента. В 

контрольной групп·е на вы·соком уровне динамик·а не вы·явлена. Те ре·бята (8 

чело·век), кот·орые на констатирующем этапе по·казали вы·сокий уровень 

раз·вития художественно-твор·ческих способ·ностей, со·хранили это·т уровень 

и на контрольном этапе – 40% от числа все·х уча·щихся дан·ного класса.  На 

сред·нем уровне в экспериментальной групп·е на·ходятся 6 чело·век (30%) и 8 
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чело·век в контрольной групп·е (40%). В сравнении с констатирующем этапом 

эксперимента, по·ложительная динамик·а про·слеживается в об·еих групп·ах, 

по 5% на каждую групп·у. Низкий уровень в об·еих групп·ах выявлен у  4 

чело·век (20%). Это на   20% ниже, чем на констатирующем этапе, в 

экспериментальной групп·е и на  5% ниже в контрольной групп·е. Результаты 

пре·дставлены в таблиц·е 18. 

 

Таблица 18 – Результаты уровня развития эстетических интерес·ов  

в твор·ческой деятельности у млад·ших школьни·ков на констатирующем  

и контрольном этапе эксперимента 

 

Урове

нь 

Экспериментальная групп·а Дина

мика 

Контрольная групп·а Динам

ика констати

рующий 

контрольный констатирующ

ий 

контрольный 

кол % кол % кол % кол % 

Высо

кий 

6 30 11 55 +25 7 35 8 40 +5 

Сред

ний 

6 30 7 35 +5 5 25 5 25 0 

Низк

ий 

8 40 2 10 -30 8 40 7 35 -5 

 

На основе анализа всех проведенных диагностических методик 

исследования на констатирующем и контрольном этапах эксперимента 

можно сделать вывод о том, на каком уровне развития эстетических 

интересов находятся учащиеся каждой из групп.  

Количественные дан·ные уровня развития эстетических интересов 

младших школьников экспериментальной и контрольной групп 

пре·дставлены в графическом виде на  рис·унке 3 на рисунке 4. 

Наглядно предсавлена динамика развития эстетических интересов в 

экспериметнльгной и контрольной группах у детей мсладшего школьнгго 

возраста. 



48 

 

 

 

Рисунок 3 –Уровни развития эстетических интерес·ов в твор·ческой 

деятельности у млад·ших школьни·ков экспериментальной групп·ы 

 

 

 

Рисунок 4 –Уровни развития эстетических интерес·ов в твор·ческой 

деятельности у млад·ших школьни·ков контрольной групп·ы 

 

Исходя из ре·зультатов эксперимента вы·явлено, что в 

экспериментальной групп·е вы·сокий уровень раз·вития эсте·тического 

интерес·а по·днялся на 25%. Средний уровень в дан·ной групп·е увеличился на 

одно·го уча·щегося – 5%. А на  низ·ком уровне развития эстетического 

интерес·а  осталось 2 учен·ика (Александр Б. и Дмитрий М.) – 10%, динамик·а 

по дан·ному уровню со·ставила 30%.  
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В контрольной групп·е на вы·соком уровне на·ходится 40%, что на 5% 

вы·ше, чем на констатирующем этапе. Средний уровень в дан·ной групп·е 

остался без  из·менений – 5 чело·век (25%), а низ·кий уровень по·низился на  

5%. 

Сводная ведомость на контрольном этапе эксперимента в 

экспериментальной группе и контрольной группе представлена в 

приложении У (Таблицы У.1 и У.2).  

Таким об·разом, при сравнении ре·зультатов раз·вития эсте·тических 

интерес·ов мож·но сделать вы·вод о том, что раз·работанная мет·одика, 

на·правленная на раз·витие эсте·тических интерес·ов млад·ших школьни·ков в 

про·цессе твор·ческой де·ятельности у млад·ших школьни·ков, себя оправдала. 

По все·м про·веденным диагностикам по·казатели в экспериментальной 

групп·е увеличились, а в контрольной групп·е существенных из·менений не 

про·изошло. Данного ре·зультата удалось до·биться благодаря твор·ческим 

за·нятиям в кружковой де·ятельности «Умелые ручки» (со·здание про·дуктов 

де·коративно-при·кладного твор·чества). 
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Заключение 

 

В дан·ной раб·оте про·ведено ис·следование вопроса раз·вития 

эсте·тических интерес·ов млад·ших школьни·ков в твор·ческой де·ятельности. 

Именно раз·витие эсте·тических интерес·ов у млад·ших школьни·ков дает 

воз·можность видеть все многообразие и красоту окружающего мира и тем 

сам·ым свидетельствует о по·лноценности восприятия чело·веком 

окружающей де·йствительности.  

В на·шей раб·оте мы вы·явили и описали ряд важнейших 

педагог·ических усл·овий раз·вития эсте·тических интерес·ов млад·ших 

школьни·ков в твор·ческой де·ятельности: со·здание эсте·тически раз·витой 

на·сыщенной об·разовательной сред·ы; учет воз·растных особенно·стей 

млад·ших школьни·ков при раз·работке и про·ведении за·нятий; форм·ирование 

и раз·витие психо·лого-педагог·ической комп·етентности педагог·ов; 

вариативность форм и мет·одов твор·ческой де·ятельности; при·менение 

со·временных способ·ов и мет·одов по·дачи материала; со·здание 

эмоционально-комфортной атмосферы; орган·изация коллективной 

твор·ческой де·ятельности.  

В на·стоящее время одно·й из на·иболее значимых за·дач, сто·ящих пере·д 

на·чальной школой, является об·новление со·держания, вне·дрение форм·, 

мет·одов и сред·ств, опирающихся на лучшие педагог·ические традиции в 

сфер·е художестания, способ·ствующих форм·ированию и раз·витию 

эсте·тических интерес·ов. Одним из так·их сред·ств вы·ступает твор·ческая 

де·ятельность. 

Теоретические основ·ы раз·вития эсте·тических интерес·ов у де·тей 

млад·шего школьного воз·раста, пре·дставленные в на·учной литературе, 

по·зволили на·м определить по·казатели, охарактеризовать уровни раз·витости 

эсте·тических интерес·ов у де·тей млад·шего школьного воз·раста.  

Реализация экспериментальной мет·одики, про·веденной на 

форм·ирующем этапе эксперимента, по·влияла на ре·зультаты уровня развития 
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эстетических интерес·ов в твор·ческой деятельности у млад·ших школьни·ков, 

по·лученные на контрольном этапе эксперимента. Так на вы·соком уровне 

бы·ла вы·явлена по·ложительная динамик·а, кот·орая со·ставила 25%, сред·ний 

уровень развития эстетических интерес·ов в твор·ческой деятельности воз·рос 

на 5%, в то время как низ·кий уровень имеет от·рицательную динамик·у в 30%. 

Данные ре·зультаты бы·ли до·стигнуты благодаря включению уча·щихся в 

сам·остоятельную твор·ческую де·ятельность, при·менение раз·личных 

твор·ческих за·даний и ис·пользовании не·традиционных материалов на 

каждом за·нятии, а так·же об·огащение опыта чувственных эсте·тических 

впечатлений и пре·дставлений у каждого уча·щегося.  

 Результаты по·лученные в про·цессе ис·следовательской раб·оты, 

свидетельствуют об эффективности раз·работанной экспериментальной 

мет·одики орган·изации творческой де·ятельности, на·правленной на развитие у 

млад·ших школьни·ков эстетических интерес·ов и целесообразности 

вне·дрения дан·ной мет·одики в учебный про·цесс об·разовательных 

учреждений.  

Таким об·разом, цель ис·следования до·стигнута, по·ставленные за·дачи 

ре·шен·ы, а сформулированная гипотеза до·казана.  
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Приложение А 

Художественно-экспрессивный тест 

Автор: Е.М. Торшилова  

Цель: определен·ие уровня раз·вития чувственных эсте·тических 

впечатлений и пре·дставлений.  

Стимульный материал: ре·продукции про·изведений из·образительного 

ис·кусства (Серов В.А. «Девочка с персиками», Ренуар О. «Читающая 

де·вочка», Серов В.А. «Портрет Мики Морозова»).  

Проведение: ис·пытуемым пре·длагается рас·смотреть ре·продукции  

картин и от·ветить на вопросы о де·тях, кот·орые из·ображены на 

картинах. Вопросы: 

«О чем думают эти де·ти»?  

«Какие де·ти по характер·у»?  

«Какое у них сейчас на·строение»? 
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Приложение Б 

Результаты художественно-экспрессивного тестирования на 

констатирующем этапе эксперимента  

 

Таблица Б.1 – Протокол №1. Результаты художественно-экспрессивного 

тестирования в экспериментальной групп·е на констатирующем этапе 

эксперимента 

 

Ученик Количество баллов за каждый вопрос Общее 

количество 

баллов 

Уровень 

Вопрос № 

1 

Вопрос № 

2 

Вопрос № 

3 

Б. Елизавета  2  2  3  6  сред·ний  

Б. Александр  0  0  0  0  низ·кий  

Б. Иван  1  2  2  5  сред·ний  

Г. Елизавета  3  2  3  8  вы·сокий  

Г. Полина  2  2  3  7  вы·сокий  

Д. Давид  3  3  3  9  вы·сокий  

К. Владимир  1  0  1  2  низ·кий  

К. Арина  2  2  2  6  сред·ний  

Л. Полина  1  2  1  4  сред·ний  

М. Ярослав  3  0  0  3  низ·кий  

М. Софья  3  3  3  9  вы·сокий  

М. Дмитрий  1  1  0  2  низ·кий  

С. Богдан  2  3  1  6  сред·ний  

С. Марат  1  0  0  1  низ·кий  

С. Софья  1  1  1  3  низ·кий  

Т. Виктория  2  3  3  8  вы·сокий  

Ф. Владимир  0  1  1  2  низ·кий  

Ч. Анна  1  1  0  2  низ·кий  

Ш. Вадим  2  1  0  3  низ·кий  

Я. Артём  2  2  3  7  вы·сокий  

 

Таблица Б.2 – Протокол №2. Результаты художественно-экспрессивного 

тестирования в контрольной групп·е на констатирующем этапе эксперимента 

 
Ученик  Количество баллов за каждый вопрос  Общее 

количество 

баллов  

Уровень  

Вопрос № 

1 

Вопрос № 

2 

Вопрос № 

3 

А. Иван  3  2  2  7  вы·сокий  

Б. Анастасия  2  1  1  4  сред·ний  

Г. Яна  2  2  2  6  сред·ний  

Д. Виктор  2  0  1  3  низ·кий  

З. Иван  2  0  3  5  сред·ний  
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Продолжение Приложения Б 

 

Продолжение таблиц·ы Б.2 

 
Ученик Количество баллов за каждый вопрос Общее 

количество 

баллов  

Уровень  

Вопрос № 

1 

Вопрос № 

2 

Вопрос № 

3 

З. Дарья  3  3  3  9  вы·сокий  

И. Алена  1  1  1  3  низ·кий  

К. Дарья  0  1  1  2  низ·кий  

К. Егор  1  0  1  2  низ·кий  

К. Никита  2  1  1  4  сред·ний  

М. Матвей  1  2  0  3  низ·кий  

М. Дарья  2  3  1  6  вы·сокий  

О. Варвара  1  2  2  5  сред·ний  

О. Алексей  3  3  3  9  вы·сокий  

Р. Сергей  1  1  1  3  низ·кий  

С. Платон  0  1  0  1  низ·кий  

С. Екатерина  3  3  3  9  вы·сокий  

Т. Данила  2  1  3  6  сред·ний  

Ч. Александра  2  2  2  6  сред·ний  

Ч. Ирина  2  2  1  5  сред·ний  
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Приложение В 

Тест «Геометрия в комп·озиции» 

 

Автор: Е.М. Торшилова  

Цель: определен·ие уровня раз·вития способ·ностей к 

аргументированному эсте·тическому суждению.  

  Стимульный материал: ре·продукции картин: (К.А. Сомов — «Дама в 

голубом», Д. Жилинский — «Воскресный де·нь», Г. Гольбейн Млад·ший 

«Портрет Дирка Берка») и четыре не·йтральные по цвету, одинаковые по 

факт·уре и при·мерно со·ответствующие по раз·мерам комп·озиционным 

праформам картин геометрических фигуры: треугольник («Дама в голубом» 

— пирамидальная комп·озиция), круг («де·нь» — сфер·ическая комп·озиция), 

квадрат (Гольбейн) и фигура не·правильной форм·ы (лишняя).  

  Инструкция: не·обходимо со·поставить геометрическую фигуру с 

ре·продукцией. Недопустимы на·водящие вопросы экспериментатора вроде 

«Где ты тут видишь круг?», так как они по·буждают фрагментарное видение, 

прямо про·тивоположное ре·шен·ию за·дачи, пре·дполагающей 

целостнообразное видение картины.  
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Приложение Г 

Результаты тестирования «Геометрия в комп·озиции» на 

констатирующем этапе эксперимента 

 

Таблица Г.1 – Протокол № 3. Результаты тестирования «Геометрия  

в комп·озиции» в экспериментальной групп·е на  констатирующем этапе 

эксперимента  

 
Ученик  Количество баллов за каждый вопрос  Общее 

количество 

баллов  

Уровень  

Пара № 1  Пара № 2  Пара № 3  

Б. Елизавета  3  0  3  6  сред·ний  

Б. Александр  0  0  3  3  низ·кий  

Б. Иван  3  0  3  6  сред·ний  

Г. Елизавета  3  3  3  9  вы·сокий  

Г. Полина  3  0  3  6  сред·ний  

Д. Давид  3  3  3  9  вы·сокий  

К. Владимир  0  3  0  3  низ·кий  

К. Арина  3  3  3  9  вы·сокий  

Л. Полина  0  3  3  6  сред·ний  

М. Ярослав  3  3  3  9  вы·сокий  

М. Софья  3  3  3  9  вы·сокий  

М. Дмитрий  0  0  0  0  низ·кий  

С. Богдан  3  0  3  6  сред·ний  

С. Марат  0  0  0  0  низ·кий  

С. Софья  0  3  3  6  сред·ний  

Т. Виктория  3  3  0  6  сред·ний  

Ф. Владимир  3  0  0  3  низ·кий  

Ч. Анна  0  3  0  3  низ·кий  

Ш. Вадим  3  0  3  6  сред·ний  

Я. Артём  3  3  0  6  сред·ний  

 

Таблица Г.2 – Протокол №4. Результаты тестирования «Геометрия в 

комп·озиции» в контрольной групп·е на констатирующем этапе эксперимента 

 
Ученик  Количество баллов за каждый вопрос  Общее 

количество 

баллов  

Уровень  

Пара № 1  Пара № 2  Пара № 3  

А. Иван  3  3  3  9  вы·сокий  

Б. Анастасия  3  3  0  6  сред·ний  

Г. Яна  0  3  0  3  низ·кий  

Д. Виктор  0  0  3  3  низ·кий  

З. Иван  3  3  0  6  сред·ний  
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Продолжение Приложения Г 

Продолжение таблиц·ы Г.2 

 
Ученик  Количество баллов за каждый вопрос  Общее 

количество 

баллов  

Уровень  

Пара № 1  Пара № 2  Пара № 3  

З. Дарья  3  3  3  9  высокий  

И. Алена  0  0  3  3  низкий  

К. Дарья  0  0  0  0  низ·кий  

К. Егор  3  3  0  6  сред·ний  

К. Никита  3  0  0  3  низ·кий  

М. Матвей  0  3  0  3  низ·кий  

М. Дарья  3  3  0  6  сред·ний  

О. Варвара  3  0  3  6  сред·ний  

О. Алексей  3  3  3  9  вы·сокий  

Р. Сергей  3  0  3  6  сред·ний  

С. Платон  0  0  0  0  низ·кий  

С. Екатерина  3  3  3  9  вы·сокий  

Т. Данила  3  3  3  9  вы·сокий  

Ч. Александра  3  3  3  9  вы·сокий  

Ч. Ирина  0  0  3  3  низ·кий  
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Приложение Д 

Методика «Складная картинка» 

Автор: В. Синельников  

Цель: определен·ие уровня раз·вития способ·ностей к эсте·тическому 

пре·образованию окружающей сред·ы.  

Стимульный материал: складывающаяся картонная картинка с 

из·ображением утки, имеющая три сгиба (раз·мер 10 * 15 см), инструкция к 

про·ведению.  

Экспериментатор де·монстрирует ре·бенку из·ображение: «Сейчас я тебе 

пере·дам картинку. Посмотри очень внимательно и рас·скажи, что на не·й 

из·ображено?» После от·вета, картинку не·обходимо сложить. Затем за·дается 

вопрос: «Что про·изойдет с уткой, если мы сложим картинку так·им 

об·разом?». После от·вета картинка складывается друг·им способ·ом, а вопрос 

за·дается тот же. Всего ис·пользуется три варианта складывания – «угол·ок», 

«мост» и «гармошка».  

Обработка дан·ных.  

В ходе об·следования ре·бенка фиксируется об·щий смысл от·ветов при 

вы·полнении за·дания. Данные об·рабатываются по трехбалльной сис·теме. 

Каждому за·данию со·ответствует одна по·зиция при сгибании рис·унка.  

Максимальная оценка за каждое за·дание – 3 балла. Всего – 9 баллов.  

Выделяются след·ующие уровни от·ветов:  

Отсутствие от·вета, не·принятие за·дания («Не знаю», «Ничего не 

ста·нет», «Так не бы·вает») – 1 балл.  

Ответ описательного типа, пере·числение де·талей рис·унка, 

на·ходящихся в по·ле зрения или вне его, т.е. утеря контекста из·ображения 

(«У утки не·т головы», «Утка сломалась», «Утка раз·делилась на час·ти» и т. д.) 

– 2 балла.  

Ответы комбинирующего типа: со·хранение целостности из·ображения 

при сгибании рис·унка, включение на·рисованного персон·ажа в новую   
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Продолжение Приложения Д 

 

ситуацию («Утка нырнула», «Утка за·плыла за лодку»), по·строение новых 

комп·озиций («Как будто сделали трубу и на не·й на·рисовали утку») и т. д. – 3 

балла. Некоторые де·ти дают от·веты, в кот·орых со·хранение целостного 

контекста из·ображения «при·вязано» не к какой-либо ситуации, а к 

конкретной форм·е, кот·орую при·нимает картинка при складывании («Утка 

ста·ла до·миком», «Стала по·хожа на мостик» и т. д.). Подобные от·веты 

от·носятся к комбинирующему типу и так·же оцениваются в 3 балла.  
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Приложение Е 

Результаты мет·одики «Складная картинка» на  констатирующем этапе 

эксперимента 

 

Таблица Е.1 – Протокол №5. Результаты мет·одики «Складная картинка»  

в экспериментальной групп·е на констатирующем этапе эксперимента 

 
Ученик  Количество баллов за каждый вопрос  Общее 

количество 

баллов  

Уровень  

№ 1   № 2   № 3  

Б. Елизавета  2  2  2  6  сред·ний  

Б. Александр  1  1  1  3  низ·кий  

Б. Иван  1  2  2  5  сред·ний  

Г. Елизавета  1  3  2  6  сред·ний  

Г. Полина  1  2  2  5  сред·ний  

Д. Давид  2  3  3  8  вы·сокий  

К. Владимир  1  1  1  3  низ·кий  

К. Арина  2  3  3  8  вы·сокий  

Л. Полина  1  1  1  3  низ·кий  

М. Ярослав  3  2  2  7  вы·сокий  

М. Софья  2  3  1  6  сред·ний  

М. Дмитрий  1  1  1  3  низ·кий  

С. Богдан  2  3  3  8  вы·сокий  

С. Марат  1  1  1  3  низ·кий  

С. Софья  1  1  1  3  низ·кий  

Т. Виктория  3  3  3  9  вы·сокий  

Ф. Владимир  1  1  1  3  низ·кий  

Ч. Анна  1  1  1  3  низ·кий  

Ш. Вадим  1  1  1  3  низ·кий  

Я. Артём  2  1  3  6  сред·ний  

 

Таблица Е.2 – Протокол №6. Результаты мет·одики «Складная картинка»  

в контрольной групп·е на  констатирующем этапе эксперимента 

 
Ученик  Количество баллов за каждый вопрос  Общее 

количество 

баллов  

Уровень  

 № 1  № 2  № 3  

А. Иван  2  2  1  5  сред·ний  

Б. Анастасия  3  2  3  8  вы·сокий  

Г. Яна  1  1  1  3  низ·кий  

Д. Виктор  2  1  2  5  сред·ний  

З. Иван  2  3  1  6  сред·ний  

З. Дарья  2  2  2  6  сред·ний  

И. Алена  2  2  1  5  сред·ний  

К. Дарья  1  1  1  3  низ·кий  
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Продолжение Приложения Е 

Продолжение таблиц·ы Е.2 

 
Ученик  Количество баллов за каждый вопрос  Общее 

количество 

баллов 

Уровень 

 № 1  № 2  № 3  

К. Егор  1  1  1  3  низ·кий  

К. Никита  1  1  1  3  низ·кий  

М. Матвей  1  1  1  3  низ·кий  

М. Дарья  3  2  2  7  сред·ний  

О. Варвара  2  3  1  6  сред·ний  

О. Алексей  3  2  3  8  вы·сокий  

Р. Сергей  1  1  1  3  низ·кий  

С. Платон  1  1  1  3  низ·кий  

С. Екатерина  3  3  2  8  вы·сокий  

Т. Данила  2  3  3  8  вы·сокий  

Ч. Александра  3  3  3  9  вы·сокий  

Ч. Ирина  1  1  1  3  низ·кий  
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Приложение Ж 

Проективная мет·одика «Нелипицы» 

 

Автор: Р.С. Немов  

Цель: определен·ие уровня эмоциональной от·зывчивости.  

Стимульный материал: картина с из·ображением большого количества 

не·лепостей.  

Проведение об·следования: Ребёнку по·казывается картинка. Во время 

рас·сматривания ре·бёнок по·лучает инструкцию: «Посмотри внимательно на 

эту картинку и скажи, всё ли здесь на·ходится на своём месте и прав·ильно ли 

на·рисовано. Если что – то не так·, то укажи на это и об·ъясни, по·чему это не 

так·; об·ъясни, как до·лжно бы·ть». Обе час·ти инструкции вы·полняются 

по·следовательно. Сначала ре·бёнок про·сто на·зывает все не·лепицы и 

указы·вает их на картинке, а за·тем об·ъясняет, как до·лжно бы·ть на сам·ом 

де·ле. Время по·каза картинки и вы·полнения за·дания – 3 минуты. За это время 

ре·бёнок до·лжен по·казать и на·звать как мож·но больше не·лепиц.  
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Приложение И 

Результаты про·ективной мет·одики «Нелепицы» на констатирующем 

этапе эксперимента 

 

Таблица И.1 – Протокол №7. Результаты про·ективной мет·одики «Нелепицы» 

в экспериментальной групп·е на констатирующем этапе эксперимента  

 
Ученик Общее количество баллов  Уровень  

Б. Елизавета  8  вы·сокий 

Б. Александр  2  низ·кий 

Б. Иван  8  вы·сокий 

Г. Елизавета  8  вы·сокий 

Г. Полина  8  вы·сокий 

Д. Давид  9  вы·сокий 

К. Владимир  4  сред·ний 

К. Арина  8  вы·сокий 

Л. Полина  5  сред·ний 

М. Ярослав  6  сред·ний 

М. Софья  9  вы·сокий 

М. Дмитрий  2  низ·кий 

С. Богдан  8  вы·сокий 

С. Марат  3  низ·кий 

С. Софья  6  сред·ний 

Т. Виктория  8  вы·сокий 

Ф. Владимир  5  сред·ний 

Ч. Анна  4  сред·ний 

Ш. Вадим  6  сред·ний 

Я. Артем  8  вы·сокий 

 

Таблица И.2 – Протокол №8. Результаты про·ективной мет·одики «Нелепицы» 

в контрольной групп·е на констатирующем этапе эксперимента  

 
Ученик Общее количество баллов  Уровень  

А. Иван  8  вы·сокий  

Б. Анастасия  8  вы·сокий  

Г. Яна  6  сред·ний  

Д. Виктор  5  сред·ний  

З. Иван  6  сред·ний  

З. Дарья  9  вы·сокий  

И. Алена  6  сред·ний  

К. Дарья  2  низ·кий  

К. Егор  6  сред·ний  

К. Никита  5  сред·ний  
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Продолжение Приложения И 

Продолжение таблиц·ы И.2 

 
Ученик Общее количество баллов  Уровень  

М. Матвей  6  средний  

М. Дарья  8  высокий  

О. Варвара  9  высокий  

О. Алексей  9  вы·сокий  

Р. Сергей  3  низкий  

С. Платон  2  низкий  

С. Екатерина  9  высокий  

Т. Данила  8  высокий  

Ч. Александра  8  вы·сокий  

Ч. Ирина  6  сред·ний  
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Приложение К 

Методика «5 рис·унков» 

Автор: Н.А. Лепская  

Цель: определен·ие уровня раз·вития художественно-твор·ческих 

способ·ностей.  

Условия: ре·бенку пре·длагается при·думать и на·рисовать пять рис·унков 

на от·дельных листах бумаги одинакового раз·мера (1/2 альбомного листа).  

Инструкция для де·тей: «Сегодня я пре·длагаю вам при·думать и 

на·рисовать пять рис·унков. Рисовать мож·но все·, что за·хотите, что уме·ете 

рис·овать, или что хотели бы на·рисовать и никогда еще не рис·овали. Вот 

сейчас у вас так·ая воз·можность есть».   

В инструкции ничего из·менять или до·полнять ее не·льзя. Можно 

только по·вторять.  

На об·ратной сто·роне по мер·е вы·полнения рис·унков пишутся номер 

рис·унка, имя и от·вет на вопрос «О чем это·т рис·унок?».  

Показатели.  

1. Самостоятельность (оригинальность) – фиксирует склонность к 

про·дуктивной или ре·продуктивной де·ятельности, стереотипное или 

свобод·ное мышление, на·блюдательность, память.  

2. Динамичность – от·ражает раз·вития фантазии и воображения 

(ста·тика говор·ит об от·сутствии план·а раб·оты, о не·сформированной 

способ·ности на·ходить и со·здавать за·мыслы своих рис·унков).  

3. Эмоциональность – по·казывает на·личие эмоциональной 

от·зывчивости на жизненные явления, от·ношение к из·ображаемому.  

4. Выразительность – фиксируется по на·личию художественного 

об·раза. Уровни пре·дставлены в таблиц·е К.26. 
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Продолжение Приложения К 

Таблица К.1 – Уровни вы·разительности 

 

Уровень 

художественной 

вы·разительности 
 

Тип Критерии оценки 

Замысел Рисунок 

1 Оригинальный, динамик·а, 

эмоциональность, художественное 

об·общение  

Разнообразие графических 

сред·ств 

вы·разительности, 

про·порции, 

про·странство, светотень  

2 Показатели для 1 типа, но менее 

яркие  

Показатели для 1 типа, но 

менее вы·ражены  

Уровень 

фрагментарной 

вы·разительности 

3 Показатели 2 типа, но не·т уровня 

художественного об·общения  

Нет перспектив·ы, не 

со·блюдаются 

про·порции, 

схематичность 

от·дельных из·ображений  

4 Замысел оригинальный, основ·ан на 

на·блюдениях, но не пре·дполагает 

динамик·и и эмоциональности  

Может хорошо 

пере·давать про·порции, 

про·странство, светотень  

Дохудожественн 

ый уровень  

5 Замысел оригинальный, но слабо 

основ·ан на на·блюдениях  

Схематичность, не·т 

по·пыток пере·дать 

про·странство и  

про·порции  

6 Стереотипный  Репродуктивный  

 

5. Графичность – осознанное ис·пользование художественных 

сред·ств и при·емов раб·оты с раз·личными графическими материалами. 

Результаты фиксируется в таблиц·е (Таблица К.2). 

 

Таблица К.2– Таблица ре·зультатов 

 

Список уча·щихся Показатели    Общий 

балл 

Уровень 

1 2 3 4 5 

– – – – – – – – 
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Приложение Л 

Результаты мет·одики «Пять рис·унков» на констатирующем этапе 

эксперимента 

 

Таблица Л.1 – Протокол №9. Результаты мет·одики «Пять рис·унков»  

в экспериментальной групп·е на констатирующем этапе эксперимента  

 

Ученик  Количество баллов за каждый вопрос  Общее 

количество 

баллов  

Уровень  

№ 1   № 2   № 3  № 4  № 5  

Б. Елизавета  2  1  2  2  2  9  вы·сокий  

Б. Александр  0  1  1  1  0  3  низ·кий  

Б. Иван  2  1  1  2  2  8  вы·сокий  

Г. Елизавета  2  2  2  2  2  10  вы·сокий  

Г. Полина  1  1  2  1  1  6  сред·ний  

Д. Давид  2  1  1  2  1  7  вы·сокий  

К. Владимир  0  0  1  0  1  2  низ·кий  

К. Арина  1  2  1  2  2  8  вы·сокий  

Л. Полина  1  1  2  1  1  6  сред·ний  

М. Ярослав  1  1  1  2  1  6  сред·ний  

М. Софья  2  2  2  2  2  10  вы·сокий  

М. Дмитрий  0  0  0  0  0  0  низ·кий  

С. Богдан  1  0  0  1  1  3  низ·кий  

С. Марат  1  0  0  0  0  1  низ·кий  

С. Софья  1  1  1  1  1  5  сред·ний  

Т. Виктория  1  2  2  2  2  9  вы·сокий  

Ф. Владимир  0  1  0  1  1  3  низ·кий  

Ч. Анна  1  1  0  1  0  3  низ·кий  

Ш. Вадим  1  0  1  0  1  2  низ·кий  

Я. Артём  2  1  1  1  1  6  сред·ний  

 

Таблица Л.2 – Протокол №10. Результаты мет·одики «Пять рис·унков»  

в контрольной групп·е на констатирующем этапе эксперимента  

 
Ученик  Количество баллов за каждый вопрос  Общее 

количество 

баллов  

Уровень  

 № 1  № 2  № 3  № 4  № 5  

А. Иван  1  1  1  1  1  5  сред·ний  

Б.Анастасия  2  2  2  1  1  8  вы·сокий  

Г. Яна  1  2  1  1  1  6  сред·ний  

Д. Виктор  1  0  0  0  1  3  низ·кий  

З. Иван  1  1  1  1  1  5  сред·ний  

З. Дарья  2  1  2  2  2  9  вы·сокий  

И. Алена  2  1  1  1  1  6  сред·ний  
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Продолжение Приложения Л 

 

Продолжение таблиц·ы Л.2 

 
Ученик  Количество баллов за каждый вопрос  Общее 

количество 

баллов  

Уровень  

 № 1  № 2  № 3  № 4  № 5  

К. Дарья  0  0  1  1  0  2  низ·кий  

К. Егор  1  1  1  1  2  6  сред·ний  

К. Никита  0  1  0  1  0  2  низ·кий  

М. Матвей  1  0  0  1  1  3  низ·кий  

М. Дарья  1  1  2  2  2  8  вы·сокий  

О. Варвара  2  2  2  1  2  9  вы·сокий  

О. Алексей  2  2  2  2  2  10  вы·сокий  

Р. Сергей  2  1  1  2  0  6  сред·ний  

С. Платон  0  0  0  0  0  0  низ·кий  

С. Екатерина  2  2  2  1  2  9  вы·сокий  

Т. Данила  2  1  2  2  2  9  вы·сокий  

Ч. Александра  1  1  1  2  0  5  сред·ний  

Ч. Ирина  2  2  2  2  2  10  вы·сокий  
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Приложение М 

Сводная ведомость на констатирующем этапе эксперимента 

 

Таблица М.1 – Сводная ведомость экспериментальной групп·ы  

на констатирующем этапе эксперимента 

 
Ученик  Методика  Общее 

количество 

баллов  

Уровень  

№ 1  

  

 № 2   № 3  № 4  № 5  

Б. Елизавета  6  8  6  6  9  35  вы·сокий  

Б. Александр  0  2  3  3  3  11  низ·кий  

Б. Иван  5  8  6  5  8  32  сред·ний  

Г. Елизавета  8  8  9  6  10  41  вы·сокий  

Г. Полина  7  8  6  5  6  32  сред·ний  

Д. Давид  9  9  9  8  7  42  вы·сокий  

К. Владимир  2  4  3  3  2  14  низ·кий  

К. Арина  6  8  9  8  8  39  вы·сокий  

Л. Полина  4  5  6  3  6  24  сред·ний  

М. Ярослав  3  6  9  7  6  31  сред·ний  

М. Софья  9  9  9  6  10  43  вы·сокий  

М. Дмитрий  2  2  0  3  0  7  низ·кий  

С. Богдан  6  8  6  8  3  31  сред·ний  

С. Марат  1  3  0  3  1  8  низ·кий  

С. Софья  3  6  6  3  5  23  низ·кий  

Т. Виктория  8  8  6  9  9  40  вы·сокий  

Ф. Владимир  2  5  3  3  3  16  низ·кий  

Ч. Анна  2  4  3  3  3  15  низ·кий  

Ш. Вадим  3  6  6  3  3  21  низ·кий  

Я. Артём  7  8  6  6  6  33  сред·ний  

 

Таблица М.2 – Сводная ведомость контрольной групп·ы на констатирующем 

этапе эксперимента 

 
Ученик    Методика    Общее 

количество 

баллов  

Уровень  

 № 1  № 2  № 3  № 4  № 5  

А. Иван  7  8  9  5  5  34  сред·ний  

Б. Анастасия  4  8  6  8  8  34  сред·ний  

Г. Яна  6  6  3  3  6  24  сред·ний  

Д. Виктор  3  5  3  5  3  19  низ·кий  

З. Иван  5  6  6  6  5  28  сред·ний  

З. Дарья  9  9  9  6  9  42  вы·сокий  

И. Алена  3  6  3  5  6  23  низ·кий  

К. Дарья  2  2  0  3  2  9  низ·кий  

К. Егор  2  6  6  3  6  23  низ·кий  
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Продолжение Приложения М 

 

Продолжение таблиц·ы М.2 

 
Ученик  Методика  Общее 

количество 

баллов 

Уровень 

 № 1  № 2  № 3  № 4  № 5  

К. Никита  4  5  3  3  2  17  низ·кий  

М. Матвей  3  6  3  3  3  18  низ·кий  

М. Дарья  6  8  6  7  8  35  вы·сокий  

О. Варвара  5  9  6  6  9  35  вы·сокий  

О. Алексей  9  9  9  8  10  45  вы·сокий  

Р. Сергей  3  3  6  3  6  21  низ·кий  

С. Платон  1  2  0  3  0  6  низ·кий  

С. Екатерина  9  9  9  8  9  44  вы·сокий  

Т. Данила  6  8  9  9  5  40  вы·сокий  

Ч. Александра  6  8  9  9  5  37  вы·сокий  

Ч. Ирина  5  6  3  3  10  27  сред·ний  
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Приложение Н 

Результаты художественно-экспрессивного теста на контрольном этапе 

эксперимента 

 

Таблица Н.1 – Протокол №11. Результаты художественно-экспрессивного 

тестирования в экспериментальной групп·е на контрольном этапе 

эксперимента 

 
Ученик  Количество баллов за каждый вопрос  Общее 

количество 

баллов  

Уровень  

Вопрос № 1 Вопрос № 2 Вопрос № 3 

Б. Елизавета  2  2  3  6  сред·ний  

Б. Александр  1  1  1  3  низ·кий  

Б. Иван  2  2  2  6  сред·ний  

Г. Елизавета  3  3  3  9  вы·сокий  

Г. Полина  3  2  3  8  вы·сокий  

Д. Давид  3  3  3  9  вы·сокий  

К. Владимир  1  1  1  3  низ·кий  

К. Арина  2  3  3  8  вы·сокий  

Л. Полина  2  2  2  6  сред·ний  

М. Ярослав  2  2  2  6  сред·ний  

М. Софья  3  3  3  9  вы·сокий  

М. Дмитрий  1  1  0  2  низ·кий  

С. Богдан  2  3  1  6  сред·ний  

С. Марат  1  0  1  2  низ·кий  

С. Софья  1  1  1  3  низ·кий  

Т. Виктория  3  3  3  9  вы·сокий  

Ф. Владимир  1  1  1  3  низ·кий  

Ч. Анна  1  1  1  3  низ·кий  

Ш. Вадим  2  1  2  5  сред·ний  

Я. Артём  3  2  3  8  вы·сокий  

 

Таблица Н.2 – Протокол №12. Результаты художественно-экспрессивного 

тестирования в контрольной групп·е на контрольном этапе эксперимента  

 
Ученик  Количество баллов за каждый вопрос  Общее 

количество 

баллов  

Уровень  

Вопрос № 1 Вопрос № 2 Вопрос № 3 

А. Иван  3  2  3  8  вы·сокий  

Б. Анастасия  2  2  1  5  сред·ний  

Г. Яна  2  2  2  6  сред·ний  

Д. Виктор  1  1  1  3  низ·кий  

З. Иван  2  1  3  6  сред·ний  

З. Дарья  3  3  3  9  вы·сокий  

И. Алена  1  1  1  3  низ·кий  

К. Дарья  0  1  1  2  низ·кий  



74 

 

Продолжение Приложения Н 

Продолжение таблиц·ы Н.2 

 
Ученик  Количество баллов за каждый вопрос  Общее 

количество 

баллов  

Уровень  

Вопрос № 1 Вопрос № 2 Вопрос № 3 

К. Егор  1  2  2  5  сред·ний  

К. Никита  2  1  1  4  сред·ний  

М. Матвей  1  2  0  3  низ·кий  

М. Дарья  2  3  1  6  вы·сокий  

О. Варвара  1  2  2  5  сред·ний  

О. Алексей  3  3  3  9  вы·сокий  

Р. Сергей  1  1  1  3  низ·кий  

С. Платон  1  1  0  2  низ·кий  

С. Екатерина  3  2  3  8  вы·сокий  

Т. Данила  2  1  3  6  сред·ний  

Ч. Александра  2  2  2  6  сред·ний  

Ч. Ирина  1  2  1  4  сред·ний  
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Приложение П 

Результаты тестирования «Геометрия в комп·озиции» на контрольном 

этапе 

 

Таблица П.1 – Протокол №13. Результаты тестирования «Геометрия  

в комп·озиции» в экспериментальной групп·е на контрольном этапе 

эксперимента 

 
Ученик  Количество баллов за каждый вопрос  Общее 

количество 

баллов  

Уровень  

Пара № 1  Пара № 2  Пара № 3  

Б. Елизавета  3  3  3  9  вы·сокий  

Б. Александр  0  0  3  3  низ·кий  

Б. Иван  3  0  3  6  сред·ний  

Г. Елизавета  3  3  3  9  вы·сокий  

Г. Полина  3  0  3  6  сред·ний  

Д. Давид  3  3  3  9  вы·сокий  

К. Владимир  0  3  0  3  низ·кий  

К. Арина  3  3  3  9  вы·сокий  

Л. Полина  0  3  3  6  сред·ний  

М. Ярослав  3  3  3  9  вы·сокий  

М. Софья  3  3  3  9  вы·сокий  

М. Дмитрий  0  0  0  0  низ·кий  

С. Богдан  3  0  3  6  сред·ний  

С. Марат  0  0  0  0  низ·кий  

С. Софья  0  3  3  6  сред·ний  

Т. Виктория  3  3  0  6  сред·ний  

Ф. Владимир  3  0  3  6  сред·ний  

Ч. Анна  3  3  0  6  сред·ний  

Ш. Вадим  3  0  3  6  сред·ний  

Я. Артём  3  3  0  6  сред·ний  

 

Таблица П.2 – Протокол №14. Результаты тестирования «Геометрия  

в комп·озиции» в контрольной групп·е на контрольном этапе эксперимента  

 
Ученик  Количество баллов за каждый вопрос  Общее 

количество 

баллов  

Уровень  

Пара № 1  Пара № 2  Пара № 3  

А. Иван  3  3  3  9  вы·сокий  

Б. Анастасия  3  3  0  6  сред·ний  

Г. Яна  0  3  0  3  низ·кий  

Д. Виктор  0  0  3  3  низкий  

З. Иван  3  3  0  6  средний  

З. Дарья  3  3  3  9  высокий  

И. Алена  0  0  3  3  низкий  



76 

 

Продолжение Приложения П 

Продолжение таблиц·ы П.2 

 
Ученик  Количество баллов за каждый вопрос  Общее 

количество 

баллов  

Уровень  

Пара № 1  Пара № 2  Пара № 3  

К. Дарья  0  0  0  0  низкий  

К. Егор  3  3  0  6  средний  

К. Никита  3  0  0  3  низкий  

М. Матвей  0  3  0  3  низкий  

М. Дарья  3  3  0  6  средний  

О. Варвара  3  0  3  6  средний  

О. Алексей  3  3  3  9  вы·сокий  

Р. Сергей  3  0  3  6  средний  

С. Платон  0  0  0  0  низкий  

С. Екатерина  3  3  3  9  вы·сокий  

Т. Данила  3  3  3  9  вы·сокий  

Ч. Александра  3  3  3  9  высокий  

Ч. Ирина  0  0  3  3  низ·кий  
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Приложение Р 

Результаты мет·одики «Складная картинка» на контрольном этапе 

 

Таблица Р.1– Протокол №15. Результаты мет·одики «Складная картинка»  

в экспериментальной групп·е на контрольном этапе эксперимента  

 
Ученик  Количество баллов за каждый вопрос  Общее 

количество 

баллов  

Уровень  

№ 1   № 2   № 3  

Б. Елизавета  2  2  2  6  сред·ний  

Б. Александр  1  1  1  3  низ·кий  

Б. Иван  1  2  2  5  сред·ний  

Г. Елизавета  2  3  3  8  вы·сокий  

Г. Полина  2  2  2  6  сред·ний  

Д. Давид  2  3  3  8  вы·сокий  

К. Владимир  2  2  1  5  сред·ний  

К. Арина  3  3  3  9  вы·сокий  

Л. Полина  1  1  1  3  низ·кий  

М. Ярослав  3  2  2  7  вы·сокий  

М. Софья  2  2  2  6  сред·ний  

М. Дмитрий  1  1  1  3  низ·кий  

С. Богдан  2  3  3  8  вы·сокий  

С. Марат  1  1  1  3  низкий  

С. Софья  2  2  2  6  средний  

Т. Виктория  3  3  3  9  высокий  

Ф. Владимир  1  1  1  3  низкий  

Ч. Анна  1  1  1  3  низкий  

Ш. Вадим  1  1  1  3  низкий  

Я. Артём  2  3  3  8  вы·сокий  

 

Таблица Р.2 – Протокол №16. Результаты мет·одики «Складная картинка»  

в контрольной групп·е на контрольном этапе эксперимента  

 
Ученик  Количество баллов за каждый вопрос  Общее 

количество 

баллов  

Уровень  

 № 1  № 2  № 3  

А. Иван  3  2  2  7  высокий  

Б. Анастасия  3  2  2  7  высокий  

Г. Яна  1  1  1  3  низ·кий  

Д. Виктор  1  1  2  4  сред·ний  

З. Иван  2  3  1  6  сред·ний  

З. Дарья  2  2  2  6  сред·ний  

И. Алена  2  2  2  6  средний  

К. Дарья  1  1  1  3  низкий  
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Продолжение Приложения Р 

Продолжение таблиц·ы Р.2 

 
Ученик  Количество баллов за каждый вопрос  Общее 

количество 

баллов  

Уровень  

 № 1  № 2  № 3  

К. Егор  1  1  1  3  низкий  

К. Никита  2  1  2  5  средний  

М. Матвей  1  1  1  3  низкий  

М. Дарья  3  2  2  7  высокий  

О. Варвара  2  3  1  6  средний  

О. Алексей  3  2  3  8  высокий  

Р. Сергей  1  1  1  3  низкий  

С. Платон  1  1  1  3  низкий  

С. Екатерина  3  3  2  8  вы·сокий  

Т. Данила  2  2  3  7  вы·сокий  

Ч. Александра  3  3  3  9  вы·сокий  

Ч. Ирина  2  2  1  5  сред·ний  
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Приложение С 

Результаты про·ективной мет·одики на контрольном этапе 

 

Таблица С.1 – Протокол №17. Результаты про·ективной мет·одики 

«Нелепицы» в экспериментальной групп·е на контрольном этапе 

эксперимента 

 
Ученик  Общее количество баллов  Уровень  

Б. Елизавета  8  вы·сокий  

Б. Александр  4  сред·ний  

Б. Иван  8  вы·сокий  

Г. Елизавета  8  вы·сокий  

Г. Полина  8  вы·сокий  

Д. Давид  9  вы·сокий  

К. Владимир  4  сред·ний  

К. Арина  8  вы·сокий  

Л. Полина  5  сред·ний  

М. Ярослав  9  вы·сокий  

М. Софья  9  вы·сокий  

М. Дмитрий  2  низ·кий  

С. Богдан  8  вы·сокий  

С. Марат  5  сред·ний  

С. Софья  8  вы·сокий  

Т. Виктория  8  вы·сокий  

Ф. Владимир  8  вы·сокий  

Ч. Анна  4  сред·ний  

Ш. Вадим  6  сред·ний  

Я. Артем  8  вы·сокий  

 

Таблица С.2 – Протокол №18. Результаты про·ективной мет·одики 

«Нелепицы» в контрольной групп·е на контрольном этапе эксперимента 

 
Ученик  Общее количество баллов  Уровень  

А. Иван  8  вы·сокий  

Б. Анастасия  8  вы·сокий  

Г. Яна  6  сред·ний  

Д. Виктор  5  сред·ний  

З. Иван  8  вы·сокий  

З. Дарья  9  вы·сокий  

И. Алена  6  сред·ний  

К. Дарья  2  низ·кий  

К. Егор  6  сред·ний  

К. Никита  5  сред·ний  

М. Матвей  6  сред·ний  

М. Дарья  8  вы·сокий  
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Продолжение Приложения С 

Продолжение таблиц·ы С.2 

 
Ученик Общее количество баллов  

О. Варвара  9  высокий  

О. Алексей  9  высокий  

Р. Сергей  5  средний  

С. Платон  2  низ·кий  

С. Екатерина  9  вы·сокий  

Т. Данила  8  вы·сокий  

Ч. Александра  8  вы·сокий  

Ч. Ирина  6  сред·ний  
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Приложение Т 

Результаты мет·одики «Пять рис·унков» на контрольном этапе 

 

Таблица Т.1 – Протокол №19. Результаты мет·одики «Пять рис·унков»  

в экспериментальной групп·е на контрольном этапе эксперимента  

 
Ученик  Количество баллов за каждый вопрос  Общее 

количество 

баллов  

Уровень  

№ 1   № 2   № 3  № 4  № 5  

Б. Елизавета  2  2  2  2  2  10  вы·сокий  

Б. Александр  0  1  1  1  0  3  низ·кий  

Б. Иван  2  1  1  2  2  8  вы·сокий  

Г. Елизавета  2  2  2  2  2  10  вы·сокий  

Г. Полина  2  1  2  1  2  8  вы·сокий  

Д. Давид  2  1  1  2  1  7  вы·сокий  

К. Владимир  0  0  1  0  1  2  низ·кий  

К. Арина  1  2  1  2  2  8  вы·сокий  

Л. Полина  2  1  2  1  1  7  вы·сокий  

М. Ярослав  1  1  1  2  1  6  сред·ний  

М. Софья  2  2  2  2  2  10  вы·сокий  

М. Дмитрий  0  0  1  0  0  1  низ·кий  

С. Богдан  1  1  1  1  1  5  сред·ний  

С. Марат  1  0  1  1  0  3  низ·кий  

С. Софья  2  1  2  1  1  7  вы·сокий  

Т. Виктория  1  2  2  2  2  9  вы·сокий  

Ф. Владимир  1  1  2  1  1  6  сред·ний  

Ч. Анна  1  1  1  1  0  4  сред·ний  

Ш. Вадим  1  1  2  1  1  6  сред·ний  

Я. Артём  2  1  1  1  1  6  сред·ний  

 

Таблица Т.2 – Протокол №20. Результаты мет·одики «Пять рис·унков»  

в контрольной групп·е на контрольном этапе эксперимента 

 
Ученик  Количество баллов за каждый вопрос  Общее 

количество 

баллов  

Уровень  

 № 1  № 2  № 3  № 4  № 5  

А. Иван  2  1  1  1  1  6  сред·ний  

Б. Анастасия  2  2  2  1  1  8  вы·сокий  

Г. Яна  1  2  1  1  1  6  сред·ний  

Д. Виктор  1  1  0  1  1  4  сред·ний  

З. Иван  1  1  1  1  1  5  сред·ний  

З. Дарья  2  1  2  2  2  9  вы·сокий  

И. Алена  1  1  1  1  1  5  сред·ний  

К. Дарья  0  0  1  1  0  2  низ·кий  

К. Егор  1  1  1  1  2  6  сред·ний  

К. Никита  0  1  0  1  0  2  низ·кий  

М. Матвей  1  0  0  1  1  3  низ·кий  
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Продолжение Приложения Т 

Продолжение таблиц·ы Т.2 

 

 
Ученик  Количество баллов за каждый вопрос  Общее 

количество 

баллов  

Уровень  

 № 1  № 2  № 3  № 4  № 5  

М. Дарья  1  1  2  2  2  8  вы·сокий  

О. Варвара  2  2  2  1  2  9  вы·сокий  

О. Алексей  2  2  2  2  2  10  вы·сокий  

Р. Сергей  2  1  1  2  0  6  сред·ний  

С. Платон  0  0  0  0  0  0  низ·кий  

С. Екатерина  2  2  2  2  2  10  вы·сокий  

Т. Данила  2  1  2  2  2  9  вы·сокий  

Ч. Александра  1  1  1  2  0  5  сред·ний  

Ч. Ирина  2  2  2  2  2  10  вы·сокий  
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Приложение У 

Сводная ведомость на контрольном этапе эксперимента 

 

Таблица У.1 – Сводная ведомость экспериментальной групп·ы  

на контрольном этапе эксперимента  

 
Ученик    Методик а   Общее 

количество 

баллов  

Уровень  

№ 1   № 2   № 3  № 4  № 5  

Б. Елизавета  6  8  9  6  10  39  вы·сокий  

Б. Александр  1  4  3  3  3  16  низ·кий  

Б. Иван  6  8  6  5  8  33  сред·ний  

Г. Елизавета  9  8  9  8  10  44  вы·сокий  

Г. Полина  8  8  6  6  8  36  вы·сокий  

Д. Давид  9  9  9  8  7  42  вы·сокий  

К. Владимир  3  4  3  5  2  17  низ·кий  

К. Арина  8  8  9  9  8  42  вы·сокий  

Л. Полина  6  5  6  3  7  27  сред·ний  

М. Ярослав  6  9  9  7  6  37  вы·сокий  

М. Софья  9  9  9  6  10  43  вы·сокий  

М. Дмитрий  2  2  0  3  1  8  низ·кий  

С. Богдан  6  8  6  8  5  33  сред·ний  

С. Марат  2  5  0  3  3  13  низ·кий  

С. Софья  3  8  6  6  7  30  сред·ний  

Т. Виктория  9  8  6  9  9  41  вы·сокий  

Ф. Владимир  3  8  6  3  6  26  сред·ний  

Ч. Анна  3  4  3  3  4  17  низ·кий  

Ш. Вадим  5  6  6  3  6  26  сред·ний  

Я. Артём  7  8  6  8  6  35  вы·сокий  

 

Таблица У.2 – Сводная ведомость контрольной групп·ы на контрольном этапе 

эксперимента 

 
Ученик   Методика   Общее 

количество 

баллов 

Уровень 

№ 1 № 2 № 3 № 4 № 5 

А. Иван  8 8 9 7 6 38 вы·сокий  

Б. Анастасия  5 8 6 7 8 34 сред·ний  

Г. Яна  6 6 3 3 6 24 сред·ний  

Д. Виктор  3 5 3 5 4 20 низ·кий  

З. Иван  6 8 6 6 5 31 сред·ний  

З. Дарья  9 9 9 6 9 42 вы·сокий  

И. Алена  3 6 3 5 5 22 низ·кий  

К. Дарья  2 2 0 3 2 9 низ·кий  

К. Егор  5 6 6 3 6 26 сред·ний  

К. Никита  4 5 3 5 2 19 низ·кий  

М. Матвей  3 6 3 3 3 18 низ·кий  
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Продолжение Приложения У 

Продолжение таблиц·ы У.2 

 
Ученик Методика Общее 

количество 

баллов 

Уровень 

№ 1 № 2 № 3 № 4 № 5 

М. Дарья  6 8 6 7 8 35 высокий  

О. Варвара  5 9 6 6 9 35 вы·сокий  

О. Алексей  9 9 9 8 10 45 вы·сокий  

Р. Сергей  3 5 6 3 6 23 низ·кий  

С. Платон  2 2 0 3 0 7 низ·кий  

С. Екатерина  8 9 9 8 10 44 вы·сокий  

Т. Данила  6 8 9 9 5 40 вы·сокий  

Ч. Александра  6 8 9 9 5 37 вы·сокий  

Ч. Ирина  4 6 3 5 10 28 сред·ний  

 


